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SECRETARIO_DE ES ADO

ESTIMADOS ARIZONENSES

Un mAaximo de sxete me(hdas seran somcudas para su apro acién o techazo ¢l 4 S
noviembre de 1986 en la Boleta de la Eleccion General, El referendum numerado 301 o
no ha Sld() venﬁcado por esta oficma R puede o no aparecer en Ia boleta de elecc;onff_ i

dado’ y enviada a usted, aprommadamente 10 daas antes de 1a eIeccmn para que
determine si éstard en la boleta. Este folleto de pubhc;dad ‘coritiene el texto comp_ie
de cada medida, un analisis dei CO!]SS_]O legmlatwo, argumentos a favor-y en 'ontra
el formato de boieta ‘conteniendo, el ntulo oﬁciai titulo descnptwo yel efecto.
voto de “si” o ¢ ‘no,”™ asi comoel niimero con el que cada proposicion serd desxgnada..
Estos amcuios serdn pubhcados de acuerdo con la Seccmn 19: 123 de 1os Estat" tos

Revisados de Anzona

Los. titulos descnptwos ¥y el efecto de un voto de “si” ¥ el efecto de un voto de “no’ _-_:f::
contenido dentro de los formatos de boletas han s1do rev;sado yrobados e o
Procurador GeneraI de acuerdo con Ia Seccmn 19—125 ARS.:

Como es ordenado por el Acta Federa del Derecho aI Voto de 1965 __nrnenda___
1970, 1975 y 1982 ‘esté foIIcto esta d1spombIe tanto en Ingles como 'n Espanol

Las Proposmxones contcmdas aqu1 representan tcmas de v1ta1 importam:la para .todos ‘

el

medidas y el efecto que 1endra un voto de : no sobre ellas para que'” s1 1§
tedes ‘estén’ preparados para ; ejercer completamente su derecho al’ voto el S
noviembre. Una guia de votantes esta 1mpresa en 1a pagma 47 para. asmtn‘le n: com—-

pletar y entregar su boieta e :

- Sinceramente, :

o ROSE MOFFORD i S
' ZfSecretano de Estado S




Proposicion 100

PROPOSICION 100

TITULO OFICIAL T T

RESOLUCION CONCURRENTE DE LA CAMARA 2007 _
UNA RESOLUCION CONCURRENTE QUE PROPONE UNA ENMIENDA A LA CONSTITUCION
DE ARIZONA RELACIONADA CON LA COMISION DE CORPORACIONES; PROVEE LA DEFINI-
CION DE CORPORACIONES DE SERVICIO PUBLICO PARA INCLUIR ALGUNAS CORPORA-
CIONES DE TELECOMUNICACIONES; PROVEE LIMITACIONES A CORPORACIONES DE
TELECOMUNICACIONES COMO PORTADORAS COMUNES SUJETAS A CONTROL POR LEY:

PROVEE QUE LA COMISION DE CORPORACIONES DEBERA TOMAR ACCION QUE ASEGURE
CIERTOS SERVICIOS DE TELECOMUNICACIONES; PRESCRIBE TRANSMISION DE MENSAJES

POR PORTADORES CONECTADOS; PRESCRIBE- EXCEPCION " PARA CIERTAS CORPORA-
CIONES DE TELECOMUNICACIONES DE AVALUACION DE PROPIEDAD REQUERIDA POR
CORPORACIONES DE SERVICIO PUBLICO, Y ENMIENDA EL ARTICULO XV, SECCIONES 2, 3,

9, 10, 14, DE LA CONSTITUCION DE ARIZONA.

TEXTO DE LA ENMIENDA PROPUESTA . .

La Camara de Representates del Estado de Arizona, previo ac_uex;do' del Senado, rcsxéc}’y'e:“ S

1. Las siguientes enmiendas del articulo XV, secciones 2, 3, 9; 10y t4dela Constiiucién derArizona se

proponen para que tomen efecto cuando sean apfobadas por la mayoria de los electores calificados que

voten al respecto y con la postérior proclamacién del Gobernador™
2. “Corporaciones de Servicio Pablico” definidas

Seccion 2. Todas las corporaciones; excepto las municipales, dedicadas a proporcionar gas, aceite, o
electricidad para Iuz, combustible o electricidad o-en DProporcionar agua para irfigacidn, proteceién de:

incendios, o cualquier otro propédsito pitblico o en proporcionar para obtener ganancia aire caliente o
frio, o vapor con propdsitos de calefaccion o de enfriamiento; o dedicadas a coleccionar, transportar,
tratar, purificar y disponer de aguas negras por medio de un sistema, para obtener gananciz; o—en
ansmsmde-mensaes-o-de-proporeiomarserviciode-teléprafo-otetifo o. Y del 1 de junio de 1987, y.
después, todas las corporaciones, excepto las municipales, que proveen servicios por telecomunicas
clones como lo prescribe por ley la Legrslatura, y todas [as corporaciones, excepto las municipales, que.
operen como portadores comunes sern considerados corporaciones de servicio pablico.. )

3. Poder de la Comisién para clasificaciones, tarifas y:cargos, reglas, 'cont'rate's',-.'y-'éuéntas ¥y
regulaciones locales. - T EER P

. Seccidn 3. La Comisi6n de Corporacio_xies tendra el poder _comp!éto, y dé_beré_ pnéscfibi_r éi;aéiﬁé_a—:
ciones justas y razonables para usarse y tarifas y cargos justos y razonables para hacerse y coleccionarse .

%OéBlng{ corcnoraciones de servicio piblico dentro del estado por servicios prestados al respecto y
A‘i '
ASEGURAR QUE EL SERVICIO DE- TELECOMUNICACIONES Y QUE UNA CADENA.DE
TELECOMUNICACIONES ESTE DISPONIBLE Y AL ALCANCE DE LOS HABITANTES DE

TODO EL ESTADO, v hacer reglas, regulaciones, v érdenes razonables por las cuales dichas COrpora- -

ciones serdn gobernadas en la transaccion de negocios dentro del estado, y puede prescribir las formas

. de contratos y los sistemas para mantener cuentas ha usarse por dichas corporaciones ex la transaccion:

de dichos negocios; y de hacer, y de enforzar reglas, regulaciones y érdenes razonabiés para la cofi-
veniencia, comodidad y seguridad y la conservacion de la salud de los empleados v clientes de- dichas
corporaciones; siempre y cuando las ciudades y pueblos incorporados estén autorizados. por ley para
ejercér supervision de corporaciones de servicio piblico que téngan negocio en ese lugar, incluyendo la

regulacidn de tarifas y cargos que se hagan vy se coleccionen por dichas: corporaciones. SIEMPRE Y

CUANDO ADEMAS, QUE LAS CLASIFICACIONES, TARIFAS, CARGOS, REGLAS, REGULA-
CIONES, ORDENES Y FORMAS O SISTEMAS PRESCRITOS O HECHOS POR DICHA COME-
SION DE CORPORACIONES PUEDE DE VEZ EN CUANDO ENMENDARSE O REVOCARSE
POR DICHA COMISION; SIEMPRE Y CUANDO, ADEMAS, QUE EN EI, CASO DE CORPORA.-
CIONES, EXCEPTO LAS MUNICIPALES, QUE PROVEEN SERVICIO DE TELECOMU-
NICACIONES, COMO LA LEGISLATURA LO PROVEE POR LEY, LA COMISION TENDRA EL
PODER, COMO LA LEGISLATURA LO PROVEE POR LEY, DE ORDENAR DE QUE
CUALQUIER PRODUCTO, MERCADO O SERVICIO DE TALES CORPORACIONES YA NO
ESTA SUJETO A REGULACION POR PARTE DE LA COMISION,

9. Transmision de mensajes por portadores conectados

Seccién 9. Cada Corporacidn de Servicio Péblico dedicadoainegosto-detransmitirmensajes-para
ia QUE PROVEA SERVICIOS DE TELECOMUNICACIONES COMO LO PRES-
CRIBE LA LEY debera recibir y transmitir sin retardo o discriminacion cualquier mensaje que le

4

- determiniacion def valor de 2 propiedad; dentro del Estadd, de tal corporacidn de servicio piiblico,

OMO LO PROVEE LA LEY, TOMAR TAL ACCION CUAL SEA NECESARIA PARA’

a-ab-nepoeio-de-transmiirrrensates: Yara
as, conectar: fisicamente: las. lineas: de . cualquie

entregue ‘cualquier corporacin-de-sermetom1 :
obteper-gananeia, PERSONA: v deberd consus |

SO ECICac QeI aCIra ATa— U

PERSONA bajo cayas reglas o regolaciones como: sean prescritas por la Comision de Corporaciones o-

"~ por ley; siempre y cuando qué lales corporaciones: de:servicio-pablico. PROVEAN. SERVICIOS DE -

" TELECOMUNICACIONES COMO LO. PRESCRIBE LA LEY, deberan de enirepar: iignsajes
s-Corporact , PERSONAS; sin retardo o discriminacion, bajo.tales reglas o régnlacione

~ sean prescritas pof la Comision de’ Corporacianes o por ley:

10. Ferrocariles v carretéras piblicas; otras corporaciones tomo portadores comunes’

... Seccion 10." Los Ferrocarilés construidos antes de que tomie, validez este escrito 0 qué se Construyan
+" después; en este Estado, son porésto declarados caminos piblicos ¥ todos los: ferrocariles son déclara:

“do§ ser portadores. comunes ¥ sujetos al’ control de’ la- ley.  Todas:Jas' corporaciones’ eléctricas; do-

transtision; teléprafo;-teléfone o de tuberias; para el transporte de cleciricidad, mensajes, agua, aceite

“. o cualgquier otra propiedad para’ obtener: ganancia sendeciatados-ser-portadon Sy 8t

“eontreb-por—tey Y DEL I DE'ENERO DE 1987°Y" DESPUES;  TODAS LAS: CORPORACIONES

- EXCEPTO: LAS "MUNICIPALES; ' QUE: PROVEAN: SERVICIO: DE TELECOMUNICACIONES :

COMO LA LEGISLATURA LO PRESCRIBE POR LEY SON:DECLARADOS SER:

: _ 'PORTADORES
- COMUNES Y SUJETOS A CONTROL PORLEY. © . i

14; Valor de propiedad de corporaciones de servicio bﬁblicp. :

. Seccion 14 La Comision’ de Cosporaciones debera, pard ayudar en'el apropiado cumplimiento de

sus funciones, establecer el valor justo"de la propiedad dentro del Estado, de cada corporacion de servi-

cio publico que. desempesie el negocio en el mismo. EXCEPTO POR CORPORACIONES DE TELE-

COMUNICACIONES COMO-LA LEGISLATURA LO PRESCRIBE POR LEY; y cada’ corporacién -

~ de servicio piblico que tenga négocio dentro’ del’ Estado” debera proporcionar a la. Comision toda: 1 |

-~ evidencid 'en su posesion y-tods la asisténcia én’su poder;ipedida por:la: Cormision, et 'ayiida para’l

T VOTACION FINAL FOR LA LEGISEATURA SOBRE HCR. 200
e e {PROPOSICION - 100)
L Camara -si; 358 ek
Ly 19
.. No vetaron, 4"
ANALISIS DEL CONSEJO LEGISLATIVO *
{En cumplimiento con A R.S:; SecciOm 19-124): o i i = g :
o En la dctualidad 14 Constitiicion: de’ Afizéna proveé que: todas las  Corporaciones (excépto: las: Municic -
pales) que estan en-el:negocio de transmitit' mensajes ¢ de-proporcionar servicios de ielégrafn o teléfongial
piblico estén reguladas por la Comision de Corporaciones dé Arizona: La Comisidn decide clasificiciones; .
tarifas y cargos por preductos 'y servicios. y régula todas las faces:de-trafisaccion. de:negocios de éstas com= -
pafias. La Constitucion también:requiere a-estas corporaciones: recibir.y ransmitiy, sin’ retardosordis.
criminacion, cualquier mensaje entregado. por otras companias de teléfonos y-telégrafos como 1o prescribe -

la Comisién de Corporaciones ¢ por ley: La Comision: decide:el valoride a1
para ayudar en el cumplimiento de los deberes de:la Comision. oo i s Ea s
La Proposicin 100 proveerd que después del | de enero de'1987; para corporaciones que proporciorian . :
servicio de telecomunicaciones (teléfono), fa Comisidn de Corporaciones’de’ Arizona deberd téner el poder-:
como lo prescribe ld Legislatura Estatal por ley; dé ordenar que cualquier producto; mercado o'servitio; de
estas compafiias ya no esté sujeto a regulacion: por-la' Comision: La:determinacion de: que ¢s uiig: Cor- -
poracién que provee servicios: de telecomunicaciones (ieléfones) v 12 magnitid del: poder de-la Comision.
para “deregular” seria entregadd a la Legislatura bajo esta Proposicidmn, - 0w i i g
- La Proposition 100 requeriria que la Comisién de Corporaciones como lo provee la ley; tome la‘accion
necesaria para asegurar: que el servicio- de telecomunicaciones (teléfono) esté: disponible: v al alcance:en’:
todo el Estado. Esta Proposicién continuaria el requisito de gue las compafias reciban y transmitan nien-
sajes de otras corporaciones de telecomunicaciones (teléfone), pero va no se requeriria que la Comisién de::

Corporaciones decida el valor de la "prbp{éc}a;l de estds corporaciones. . e

ARGUMENTOS DEL CONSEJO LEGISLATIVO “A FAVOR”

DE LA PROPOSICION 100 0o 0 v e
La deregulacién de productos v servicios de telecomunicaciones (teléforio) constrivicd wna industria e

comunicaciones fuerte, lo cual es de bensficio para los consumidores de Arizona: al ofreceries més-de -
donde escoger reduciendo potenciatmente los costos de servicio’ por medioc de usa mayor competencia: La:




Proposicion 100

Proposicién 100 combina los mejores aspectos de fa contipua regulacion de servicios controlados por un
monopolio con el poder de quitar la innecesaria interferencia gubernamental donde la competencia. del
mercado libre estd disponible. : R ‘ S

El sistema-actual estd estrictamerite establecido por la Constitucién de Arizona, 1a cusl no solamente
requiere la regulacion completa de las compaiias de telégrafo y teléfono, sino que también da la anto-
riadad a la Comisidn de Corporaciones de Arizona para controlar la industria de telecomunicaciones (telé-

fono}. La Proposicién 100 establece un sistema de supervision por parte de Ia Legislatura-del Estado 'y por

lo tante da a los votantes mas acceso a mis representantes electos del Estado para solucionar cualquier
quega que ellos tengan en ¢l area de servicios de telecomunicaciones (teléfono). - Gl ml

Esta Proposicion asegura que cada ciudadano de Arizona, ya sea en ciudades o en dreas rurales remo-
tas; tendra servicio de teléfono disponible v a su alcance. Es 45 1a Legislatura ya ha pasado leyes que van
a entrar en efecto al mismo tiempo que esta Proposicidn para establecer un fondo de servicid universal
para balanicear cualquier aumento al consumidor que pueda ternporalmente resultar de la competencia.

.. La Proposicion 100 aumentara la habilidad de enfrentar circunstancias va antes en las comunicaciones
dandole autoridad diz a dia a la Comisién de Corporaciones para regular o deregular; coma sea necesario,

el campo de las telecomunicaciones que dia a diz cambia.. La direceion legislativa estd garantizada sin

crear un nuevo nivel de gobierno. Fsta Proposicion es-el primer y més impottante paso para mantener al

tgsta(%o de Arizona al mismo nivel de las industrias modernas. dereguladas de telecomunicaciones (telé-
Onoj. ’ . N

ARGUMENTO DEL CONSEJO LEGISLATIVO “EN CONTRA®
DELAPROPOSICION100 . =~ - - ... ..~ .

Lo que se llama “deregulacion” de sérvicios de telecomuinicaciones (teléforio) en esta Proposicion no es
dereguldrizacion en absoluto, es simplemiente camibiar el control de estos sérvicios de la Comision dé Cor-

poraciones de Arizoha a 1a Legislatura Estatal. Fl poder de deregularizacion es autorizado. solamente como .

lo permita 1a ley, y la Legislatura puede dar a la Comision ¢cualquier poder que deses. Ademas, la defini-
cion de servicios de telecomunicaciones (teléfono), se le deja a la Legishitura, un organismo de tiempo par-
cial que estd alejado de las necesidades de'cada dia'y de los problemas complejos de la industriz de las

telecomunicaciones porque las leyes que controlan Ia regulacion serian hechas por la Legislatura, un grupo -
ecesidades de las comipaiias gigantes,

pequefio de cabilderos muy bien pagados que represenien sélo las n

tendrian mucha influencia en las decisiones que nos afecten a todos.©

La Proposicién 100 no. reducira los gastos de servicio bisico de teléfono 6 promovers competencia por

los principales servicios de teléfono, Las pocas compariias que han decidido que pueden estar en este nego-

cio proveen servicio casi idéntico, frecuentemente sin ninguna diferencia en los gastos; de servicio, Esta -

Proposicion no cambia ésto.

La propuesta Legislativa para un fondo de servicio universal para mantener a las dreas rurales de ése
Estado si la competencia causa que las tarifas de teléfono sumenten os actualmente un-‘impuesto” de¢

hasta 1% del costa de teléfono de los usuarios de teléfono de todo el Estado a pagarse como resultado dela
dercgularizacién,. = - . TR T e T e T e i e

Basindose en los intéreses economicos afectados por la Proposicion 100 y los resuliados desconocidos
en ¢l cambio de control sobre los servicios de telecormunicaciones {teléfono) a'la Legislatura, es necesario

hacer un estudio mas a fondo de esos temas para evitar posibles resultados destructivos al quitar la regu-

lacién de la seguridad de la Constitucidn de Arizona 2 la inseguridad del proceso politico: Si la Proposi-
cidn 100 pasa noseria en €l mejor interés de los pagadores de servicios de Arizona, - . . .. oo oo

ARGUMENTO “A FAVOR” DE LA PROPOSICION 100~~~

Votie 8 por la Proposicién 100 para asegnrar competencia justa, o PRI ETE

La Proposicién 100 resolverd un problema real en la industria de telecomunicaciones de Arizonass
competencia injusta. . . S - L S

Nuestra Constitucién Estatal regula totalmente cada aspecto de algunas compaitias locales de comuni-
caciones. Casi cada producto y servicio gue ellos proveen es controlado: cudndo puede ser introducido,
dénde puede ser introducido y cuanto ¢ 1o que cuesta. o - . R

Otras compafias de comunicaciones, particularmente compafiias de dyettos 'extranjgaros,- 10, 50N regu-
Jadas en absoluto. Ellos pueden ofrecer cualquier producto, a cualquier precio y a cualquier hora,

Y los consumidores de Arizona al final pierden porque la competencia real estd Hmitada.

. Nuestras companias locales no necesitan, ni merecen desventajas injustas parg com;)q{ir.'Pe'r'o_si, nece-
sitan y merecen reglas justas para que asi tengan la misma-oportunidad que la competencia extranjera, .

.77 La coripetendia j

- justa’y equitativa, sabemos que podemos prosperar y. tener éxito.

" pafiias no estan totalmente reguladas y otras o estin reguladas: ¢n: absolu

. La Progosicién 100 hace:que: las reglas sean ju_st_as..,Y;-'c;uando'la~-compete_ﬁcia.:és{- justa todo el mundo
B R T N St FRE PR it ke
Dar: Danilewicz

+Vice President for Academic-Affirs:

President - < oo Rt P :

Arizona World Trade Association (- - American Graduate School s
e e -+ : of Intérnational Management

Reed Roberts B i

President . :

Communications Workers of America-—AFL-CIO - .
Local 7019 e BRSNS
ARGUMENTO “A FAVOR” DE LA PROPOSICION I
- La Proposicion 100 termina la n6 ¢omipétencia én la industria de telécomunica
sof justas: ¥ ‘equitativas ' para todos. Crea un ambiente vei dérmanete. competiti
usta es una tradicion americana-—un elément

'PROPOSICION 100

negdcio. Los arizonenses siempre han creido: fusrtemente’ en esa: tradicion,: S

: competitiv tado’quicto por

- En la industria de la_ telecomunicacion sin embargo, ¢l espiritu cor etitivo ha estado’; :
muchos afios. Un obstaculo én-nuestra Constitiicion Estatal.évifa competéncia eal-p%rquc:-_ 1, alguniscom

fica que a algunos no se les permite comipetir y otros Verdaderamente no tienen qu
~Nosotros somos. los: verdaderos perdedores; porque -no:recibimos: los benefi

fuerte y justa.. oot Y il Al
.1 regulacion. innecesaria y la competencia injusta mantiene’a los: precios’ elevados
rrollo de nuevos productos. v, servicios. Esoies’ especnqlment,c__,(Zesa_f_qrt_u_nadq"en'_ 1a, industr 2 [as :
comunicaciones porla grancantidad de nueva tecnologia-—tecndlogia de 1a cual carecerian los arizonenses: B
sin la competencia, Ty S S
La Proposicion 100, al contrario; promueve nuevos productos, mas selecciones, mejores servicios v

mejores precios. En resumen, todas las veritajas del consumidor de una competencia real. .

A la vez la Proposicidn 100 constitucionalmente asegura que los arizonenses tendran serv
fono al aleance de todos.. . . .o S R e e

Con este plan sensible, - réalizaremos los be'neﬁ"cios’ completos de los avances tecnoldgicos v a’l:
protegeremos el servicio basico de teléfono. Vote Si por la Proposic¢idn 100.
Senator Jacque Steiner - © i John Huerta ol
Chairman, Commerce and Labor Committee . " " Chief Executive Officer
Arizona State Senate. ] L C U FRA Intematio_nal KRS

' Homer Lane -
Retired Broadeastér

Dennis Van Roekel .~
President - -l
Arizona Education Association

. Paia la poblacion de ancianos de Arizona, el Servicio de teléfons no es un lijo;
damental. Pdara muchos: de nosotros s nuestro. inico contacto con el mundo. exter]
tener servicia de teléfono puede ser Ia diferencia entre’la vida o 14 finerte. . :

Muchos ancianos viven ¢on ingresos limitados va establecidos.y fa posibiiidad. e un aumento.me
en los cobros de teléfono es una gran preocupacion. Algunos. de nosotros no podriamos tener servici
teléfong 'y perderiamos una linea de vidavifal G oo e

La Propasicién 100 ayuda a resolver niuchas de huesteas preacupaciches: Asegura que el servicio de:
teléfono esté al alcance y que’siempre esté disponible para todos los arizonensés. Estas seguridades [as hac
parte de la Constitucion para ‘Gue siempre estemos protegid0s, . oot




Proposicion - 100

- A la vez la Proposicion 100 anima la competencia en Ia industria de la comunicacién donde es de
mayor beneficio. La proteccidn y los beneficios de la competencia—eso es algo que todos podemos apoyar.
Senator Carl Kunasek . - 'Gene Pangrazi -~ o Sl
Chairman, Health and Welfare Committee - . Arizona Council on Senior Citizens
Arizona State Senate A e e

Marian Bauhs
Former First Vice Chairperson o
State Democratic Party .

ARGUMENTO “A FAVOR” DE LA PROPOSICION 100 SORITE
La Proposcion 100 ofrece protéccion a los consumidores y mejores productos y sérvicios por redic det

aunento de la competencia. ST T I I R AR N O DRI
EI cambio en la industria de teléfono es inevitable. Emipezd antes dé la disolucion dé ATE&T, y-ahora

afecta a nuestro servicio local. Como consumidores, tenermnos que asegurarnos de que los cambios fun: -

ciorten para nosotros, y no contra nosotros. - - e LIRS Lo IR

La Proposicién 100 es un buen' paso hacia la ‘direccion correcta, Asegura, en fa Constitucion, que nues-
tro servicio hisico de teléfono esté al alcance y-disponibie.'La Comision de Corpdraciones todavia regulara
¢l servicio basico. - o RPN o : oo

Es importante que la Proposicion. 100 estimule la competencia justa donde’ nos- heneficia mas a
- Rosolros—y un miercado competitivo siempre ha sido el mejor-amigo del consumidor. Cee T

Con nuestro servicio basico al alcance, asegurado constitucionalemente, la continua proteccion regu-
ladora donde sea apropiada 'y ¢l aumento en la cornpetencia, ta Proposicidn 100 nos asegura que cambios
futuros dentro de la industria de comunicaciones beneficien a los consumidores de Arizong. S

Con ¢ste mapa de ‘caminos sensibles, Arizona compartira los beneficios de una- mejor Y_ variante tec-

nologia. No podemos tomar el riespode quedarnos atrds, Vota Si por la Proposicion 100. -

Mildred Jones, President - Esther Tang
Maricopa County Chapter Vice President . - )
National Association for the Advancement’ Pima Council on Aging "

of colored people (NAACP) Tucson, Arizoma ©-

Jannie Cox Mél Han.nah. L
Member, Residential Utilities Member, Resideniial Utilities .

Consumer Utilities Office (RUCO) .. Consumer Office (RUCO) .
Advisory Board : Advisory Board c
Tucson, Arizona ’ Flagstaff, Arizona
V.P. Community Affairs : ‘

Carondelet Health Services, Inc.
Tucson

ARGUMENTO “A FAVOR” DE LA PROPOSICION 100 -

El servicio de teléfonos ya rio es un lujo y debemos de tomar los pasos necesarios para garantizar servi-

cios a todos los arizonenses a un precio gue todos podamos pagar, ‘ Lo e

La Proposicién 100, hecha necesaria por los muchos cambios en las servicios de téléfono al nivel fe-
deral proveera que se pongan at tanto las leyes que regulan fos portadores de comunicaciones y ademds,
introducira competencia justa'a la industria. La Proposicion-100 dars a la ‘Cormisién de Corporamopgs de
Arizona la autorided de mtroducir regulaciones del mercado v de controlar 14 introduccion de servicios'y
productos ¢ompetitivos va comprobados. - s o o L

.Este método de aumentar la competencia junto con las seguridades de la dispénibilidad de los precios
bajos de servicios de teléfonos por todo Arizona tiene mi apoyo y merita su constderacion favorable. -

o ' L Bruce Babbitt. . '
Governor . .

ARGUMENTO “EN CONTRA” DE LA PROPOSICION 100

La Proposicién 100 estd en [a boleta porque Mountain Bell, introdujo secretamente por la 1egislatura,
una campafia sofisticada de cabildeo 2 escondidas. Pocos lepisladores tenian algo més que una nocidén
?bts,curemda por la cual estaban votando. Ahora se le pide a los votantes de Arizona que Compren gato por
iebre,

Si es aprobada, la Proposicién 100 enmendara la Constitucion Estatat para transferir gran parte de la
autoridad reguladora de ta Comisidn de Corporaciones sobre las telecomunicaciones (inciuyendo servicio
de teléfono), a la Legislatura Fstatal. Esta es una mala idea por diferentes razones. .

Ta experiencia, los empleados o (como _s¢ redné cuatro’trieses al atio) el tigmipo para hac_:griadec}:)uadamenp
10 signifique deregularizacién ¢n los términos de Mountain Bell..
‘mientras que cortard la mayoria de sus’ otras. operacioges, de: la: regulacién de la ‘Comision
" clones 'y de escrutinio.. El:verdadero: peligro’ es-que: las”ganancias de ‘client :
‘usaran para subsidio’ de 168 riesgos de negocios no régulados de Mountain Bell
© ot Mas deregularizac

Los autores de la Constitucion 'de’ Arizohia podrian habier dado a la Legislatura ¢l poder de regular esa
cornpafifas. Pero no lo hicieron. Ed’su higar crearon’ constitucionalmenté: und; comiision de’ corporacion
independiente para apartar el proceso regulatorio de la influencia politica. La Proposicion: 100 busca des-:
mantelar este arreglo consitucional sin ninguna razon precisa para hacerlo; &’ menos que séan [os de

La Legislatura no’ésta dispuesta a ejercer efectivamente la ‘Supervision: le esta drea compleja, No tien

¢l trabajo. Los cabilderos de Mountain Bell. estaran ahi para aseglirafse &

La Proposicion 100 conservara el moriopolio de Mountain Bell sobre el servicio de telé

. John Anderson,’
Y Common Cause
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FORMATO DE BOLETA

| TITULO OFICIAL

PROPOSICION 1 00 B

ENMIENDA PROPUESTA A LA CONS"!’ITUClON PbR LA LEG?SLATURA .
. TITULO OFiCIAL - '

RESOLUCION CONCURRENTE DE LA CAMARA 2007 .

.UNA RESOLUCION CONCURRENTE QUE PROPONE UNA ENM!ENDA A-LA.
.CONSTITUCION DE ARIZONA RELACIONADA CON LA COMISION. DE COR-

CIONES COMO POHTADORAS COMUNES SUJETAS A CONTROL POR LEY;
PROVEE QUE' LA COMISION DE CORPORACIONES DEBERA TOMAR
ACCION QUE ASEGURE CIERTOS SERVICIOS DE TELECOMUNICACIONES;
PRESCRIBE TRANSMISION DE MENSAJES POR PORTADORES CONEC-

. TADOS; PRESCRIBE EXCEPCION PARA CIERTAS CORPORACIONES DE

: TELECOMUNICACIONES DE- AVALUACION DE PROPIEDAD: REQUERIDA
POR CORPORACIONES DE SERVICIO PUBLICO, Y ENMIENDA EL ARTICULQO
XV, SECCIONES 2, 3, 9, 10, 14, DE LA CONSTITUCION DE ARIZONA. -~

TITULO DESCRIPTIVO

ENMIENDA A LA CONSTITUCION DE ARIZONA, COMO SE PROVEE POR
LEY, PARA ASEGURAR QUE SERVICIOS DE TELECOMUNICACIONES (TELE-
FONO) ESTEN DISPONIBLES Y AL ALCANCE DE TODO EL ESTADO. LA
LEGISLATURA DETERMINARA CUALES CORPORACIONES DE TELE-
COMUNICACIONES TENDRAN SU VALOR JUSTO DETERMINADO POR LA
COMISION DE CORPORACIONES Y CUALES PRODUCTOS, MERCADOS Y
SERVICIOS DE TALES CORPORACIONES LA COMISION PUEDA RETIRAR
DE SU REGULACION.

reducir la regUlacién de algunos servicios de telecomunicacionds y asegurar
servicio de teléfono disponible y al alcance de todo et Estado por medio de pro-
cesos y de funciones prescritas por la Legisiatura.

Un voto "'no™ tendra el efecto de mantener ¢l requerimiantd de que la Comision
de Corporaciones regule todos los servicios de teléfono y telégrafo.

' PORACIONES; PROVEE LA DEFINICION DE CORPORACIONES DE SERVICIO | ="~ |-
PUBLICO PARA INCLUIR ALGUNAS CORPORACIONES DE TELECOMUNICA: | " ™
CIONES; PROVEE LIMITAGIONES A CORPORACIONES DE TELECOMUNICA- |~

Un voto "si” tendra el efecto de autorizar a la Comisién de Corporaciones a_

NO

vy

_UNA RESOLUCION CONCURRENTE QUE PROPONE UNA ENMIEND A A LA

' TEXTO DE LA ENMIENDA;PROPUESTA

_i_:‘.l Senado’def Fstado de Arizona; previo dcuerdo.de Ta Camara' de. Represenmntes, resuelv

i prescnbe taley. :

10

PROPOSICION: 101

RESOLUCION CONCURRENTE DEL SENADO:100

‘LA CONSTITUCION
DE ARIZONA RELACIONADA CON LA DEUDA' PUBLICA; INGRESOS E IMPUESTOS; PROVEE.
PARA’ EL AUMENTO ANUAL EN LA LIMITACION DE: GASTOS AG : - :
gggil ESCOLARES YE MIENDA EL ARTICUEO IX; §

I La siguienté enmnenda del Articulo 1X; Secc10nj21 ‘de Ta"Constitucion de; Anzona’, se proponc pal
fomar efécto coando séa aprobada: por-iina mayoria de los electores calificados-que vote
ia posterior proclamacion’ del Gobemador‘

5 2L Limijtacion de gastos' dlsmtos ‘escolares. y distritos.de. colegms comunitarios;

. Seccion 21 (¥ La Comision'de Presupuestos ECOHOI!I]COS determinara. y:-.-pubhcara ar
*+- abril de ¢ada afio la limitacion de gastos: para’el siguiente afio fiscal para cada distrito de:colegio.
% nitario.. Las limitaciénes de gastos deberan determinarse al:ajustar: la canfidid de: gastos de. ingres
locales por cada distrito del ano fiscal '1979-1980 para reflejar: 168 cambios ein: T4 poblacién: estudlant

.-de cada distrito y el costo de vida. La Mesa Directiva de cada distrito; de -colegio. comunitari di
i autorizat gastos. de. ingresos, Iocafes en. exceso de la’ limitacion: ;
: forma qite lo provee la‘ley.

~i2 {2) La Comisién de Presupuestos conodmicos rminara: v publi

. 'ano la limitacion de gastos agregados para-todos los distritos escolares para ¢ mgu;ent ano ﬁscal
- Himitacion de gastas agregados serd determinadd al ajustar la cantidad: totai de gastos de infresos Jocal

de”todos Tos" distritos escolares’ del afio: figcal “1979-1980 para’ reflejar los cambios. en: [a; poblacid

‘estudiantil en los distritos escolares v el costo de vida; y multiplicando el resu}tado por’ 1 O"Ios ‘gastosi oy T

agregados de ingresos locales de tddos los distritos escolarés no podran; exceder
- en esta 5eceidn; excepto como se:proveé en la'subseccion (3) de esta'seccion; -0

S (BY Gastos enexceso’de 1a l:mxtacnon deierminada‘de aciierdo’con ta subseccmn ). dée :

e pueden ser autorizados por un s6lo afo-fiscal de-votarse afirmativamente por- dos-tercios de la' méi
_bresna de cada Camaradela Leglslatura
{4y Corhores usada én esty $eCcion
(@) “Costo’ de vida” sngmﬁca o u- los _
... (i) El pref:,lo de prodiictos 'y servicios como s medldo por. la deﬂacmn implici
“ Producte Nacional Brato o su” Sucesor. com 10 reporta‘ el I)aparta emo de Co
T Unidos o la Agenicia que'le; suceda :
. 71% (i) Una medida diferente o mdlce. del costo.de: vida,: adoptado por direccién de iabeg:slatura por

e resniucmn concurreiite al ser afirmado por dos-tercios’ de la: membresia dé’ cada Camarza de.la: I.egl
- latura. Tal medida o indice debera aplicarse a anos fiscales subsecuerifes, excepto. que
carse para ¢l afio fiscal siguiente’de’ la- adopeidn: de tal medlda o indice si K dida
.- adoptado’ despues del- 1" de marzo dél anio fiscal prevm

{bY “Gaste™" mgmﬁca cualquler cantldad presupuestada ' ser pagada de ngr

CREE (1§ “Ingresos locales mc]uye todo- e .dmero mgresos ; fondos prop cualq 1

-“clase recibidos por’o; para:la cuenta-de distrito: escofar o:de’ colegxo comumtan ¥'o! cualqmera de:sus

agencias,. departamentos, oﬁcmas, dlrecnvas smne ; idades, ji nistil
exccpto : : R

S () Cualqmer cantldad o propledad recxbxda de IACUTEIT O emitir bono 0 otras ‘obligacionés: Icgales a:

Iargo plizo incurridas o émitidas con’ proposito’ especifico o cuzlquier’ cantidad' o propiedad: dolec:
cionada o segrégada para hacer’ pagos o depositos requeridos pot contraio que concierna tales-bonos u
obligaciones, Para’ propdsito de esta’subdivision,: obligaciories: dé largd’ plazo’ no. podian: iclair: cer-

et uﬁcados emmdos en cl curso ordmano de operacmn o reg!strados para pagos por una subdi_ isio

.tica; : Leil
: (n) Cua}quxer canudacl 0 propledad reclblda como ‘pago: de dwadendos o mterescs cualguier
i iganancm de la vema o redencmn de accxones dei mversmn Ja compra de_las cuales esta autonzada por::

v (i Cualquler cantldad ¢ pmp:edad reclblda por un dtstnto escolar de cotegzo comumtan
- capacidad de cons1gnatano, guardlan o agente SRR &

o




Propesicion 101

{iv) Cualquier cantidad recibida de conseciones y ayuda de cualquier tipo recibida del gobierno fe-
deral o cualquiera de sus agencias, excepto asistencia escolar én Areas afectadas federalmento,

(v} Cualquier cantidad o propiedad recibida como conseciones, regalos, ayuda o contribuciones de
cualquier lipo, excepto cantidades recibidas directa o indirectamente en lugar de impuestos recibidos
directa o indirectamente de cualquier agencia privada u organizacién o-cualquier individuo, :

{vi) Cualquier cantidad recibida del Estado para el propdsito de comprar {errenos, edificios o

mejoras o constrileeion de edificios o mejoras. S R ST U
- (vi)) Cualquier cantidad recibida de acuérdo con una transferencia durante un afio fiscal de otra
agencia, departamento, oficina, directiva, comisién, autoridad, consejo 0 institucion del mismo distrito

de colegio comunitario o distrito escolar, que fueran incluidos como ingresos locales para tal afio fiscal -

o que son excluidos de ingresos locales bajo otras provisiones de estas sibseccion, .
(viii) Cualquier cantidad o propiedad acumulada de un distrito-de, colegio comunitario para: el
propésito de comprar terrenos, edificios o mejoras, ¢ construir edificios o mejoras. -+ AR

(ix} Cualquier cantidad recibida a cambio de bienes o servicios de acuerdo. con ui contrato con

- otra subdivision politics, distrito escolar; distrito de colegio comunitario o con el Estado, y.que'se ha
gastado por otra subdivision politica, distrito escolar, distrito de colegio conmunitario o por €l Estado de
acuerdo con la limitacioén de gasto-en efecto cuando las cantidades son gastadas por otra subdivisiones
politicas, distrito escolar, distrito de colegio comunitarios, o por el Estado, - . )

. agencia plblica o privada u organizacién o cualquier individuo. - i R 7
-+ {xi) Cualquiér impuesto ad-valorém recibido de acuerdo con:uiia eleccion que exceda la limitacion
escrita por la seccidén [9 de €35fe Ariicilo o por los. propdsitos de proveer gastos en exceso de:la limi-

"(x) Cualquier’cantidad recibida por 1a'inscripeidn ¢ cuotas directa o indirectamenie. do cualquier

tacidn de gastos prescritos por la subseccién. co T NN R
(xii) Cualquier cantidad recibida daranté el afio fiscal coma reintegro, reembolso u otras’ recupera-

ciones de cantidades gastadas, las cuales fiteron aplicadas contra la limitacion de gastos para tal afo
fiscal o las cuales fueron excluidas de ingresos locales bajo otras provisiones-de esta subseccidn: - 7
(b) Para el propésito de la subseccion™(2) de esta ‘Seccion, 10§ sigtientes articulos tambiéh estin
excluidos de ingresos locales: - s G e e T e R T
(i) Cualquier cantidad recibida como ingreso de la venta, alghiler o renta de propiedad escolar
como lo-autoriza la ley. I L e e
(i) Cualquier cantidad recibida de impuesto capital como lo autoriza laley. ... . . v
(iif) Cualquier cantidad recibida de la- adquisicidn, operacién o mantenimiento. de. servicios
escolares de naturaleza comercial que sean totalmente o predominantemente autosuficientes. .- .
- (iv) Cualquier cantidad recibida con el propésito de proveer gastos autorizados en el evento de des-

truceion o dafio a las propiedades de un distrito escolar como lo autoriza 1a ley.: .

(e) “Poblacion Estudiantil” significa el ndmero actual de estudiantes de tiempo.com'pl'éto o el

cquivalente de estudiantes de tiempo completo inscritos en el distrito escolar o el. disirito de colegio
comunitario determinado de una forma presciita por la ey, e o

(3) La Comision de Presupuestos Econdmicos debera ajustar la “cantidad de ‘gastos de ingresos
locales én ¢l afio fiscal 1979-1980, como se usz para determinar la lintitacién de gastos.de acuérdo a las
subsecciones (1) v (2) de esta seccidn, para reflejar transferencias subséguentes de todd o cualquier
parte del costo de proveer una funcién gubernaméntal de una maneéra preserifa porla'tey. El ajuste que
e provee en esta subseccidn deberd usarse para ‘determinar la limitacién de gastos-de acuerdo con las
subsecgiones (1) y (2) de esta seccidn, empezando con el afio fiscal que sigue inmediatamente I trans-

ferencia. k¥
(6) La Comisidn de Presupuestos Econdmicos debéra ajustar 13 cantidad de’ ingrésos locales en el
afto fiscal 1979-1980, como s¢ usa para determinar la limitacidn de gastos de acuerdo con la subseccidn
(1) de esta seccion, para reflejar cualquier subsecuente anexo, creacidén de up nuevd distrito; eon-
solidacion ¢ cambio en los limites de un distrito en.una manera prescrita por la ley. El ajuste que se
provee en esta subseccidn deberd usarse para determinar la limitacién de gasto de acuerdo con subsec-
cidn (1) de esta seccién, comenzando con el-afo fiscal que inmediatamente siga el anexo, creacidn de
un nuevo distrito, consolidacién o cambio en fos limites de un distrito. S i,
{7} La Legislatura debera ecstablecer por ley, la limitacion de gastos para cada distrito: escolar,
comenzando con ¢l afio fiscal que comienza 1 de julio de 1980. Los gastos en exceso por un distrito
escolar de tal limitacidn de gastos deberd ser aprobada por una mayoria de electores (e voten sobre el
exceso de gastos, . Coe T T
- (8) La Legislatura debera establécer por ley un sistema uniforme de reporte para-los distrito§ para
asepurar que se cumpla con esta seccion. La Legisiatura debera establecer por ley las sancciones ¥y penas
por no cumplir con esta seccidn. e S T P
(9) Esta seccidn no entra en efecto para ningun distritd de colegio comunitario hasta ol afio fiscal
comenzando el { de julio de 1981, .
{10) Las subsecciones {2), (3}, (5) v (6) de esta seccién no se aplican a distritos escolares hasta el
afo fiscal comenzando el 1 de julio de 1981, Co e T T e -
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St VOTACION FINAT;

POR 1A LEGISLA’I‘URA SOBRESCR 1003
L (PROPOSICION 101) -+ o oo

para los distritos, escolares restringe 10s gastos: totales f
de ser una restriccion de. distritos: escolares individuales: Cada afo se.ca
con el:limite bisico: establecido. para el afto fiscal; 1979-1980: EI i
cambios entre ¢l afio base y el afo relevante en poblacién
?j{)uqzte ¢l limite béasico, Ia Proposicidn: 101 adicionalne

" En el afo fiscal 1981-1982 ef limite constitacionat de d
$1,128 billones ¥ los: disiritos “escoldres “presupuestaron: $1,111 billones: para gastar, ‘En.
1935-1986 el limite constitucional 'de gastos totales de distritos escoldres fue de $1:560 bill

¢ djustaria’el nue

tritos escolares presupuestardn’$1,553 billones. para: gastar:: St 1. Proposici

cional del gasto total de los distritos‘éscolares en ‘el afo fiscal 1987:1988 se:
billones. St la Proposicion 101 no':pasa: el -limite " conistitucional
escolares en el afig fiscal 1987-1988 se calcula que aumentard a $1,

La Propostcion 101 fmicamente ‘cambia el limite

atimento. La' Legislatura 'si’aprobo’ la lepisiac
Proposicion v provee el uso de patie’ de este au
programa de éscalafon de profesion para ma

ARGUMENTOS DEL CONSEJ

deJa’ Constitucion: io.
: %, En” 1980; los ‘votaiites’ aprobaron 1a: Proposicion
ntidad que pueden gastar los distittos escolares: Bl Himite de gastos -
para todos los distritos escolaresien Arizona en Jugar .
lcula un r_iuevo_lim_it_e_.f@mllézanldp e

estudiantif y el costo
“de Ios gastos totales de distritos:

o1t 101> pasa;: el limite constitii
caleuld que anmeéntard a $1,910
‘actual ‘del:gasto total:d 3 it
736 billories.
total de pastos.: Se neceésita autoridad
antes’ de. que los: distrit’c)s-‘es'colafes-.‘-mdiw_pglt:’s__r puedan: présupuéstar: dinero” adicio

n del Estado para aumentar:

o:Hmit

fue 'd
el afo fisca
Syilos dis

los distrito:

PROPOSICION 101 -

.-En el 1980; los  votantes toriiaron el primer’ paso’pat Himi
‘escolares. Sin embargo, por on ndmero de-factores econdmnicos; [egales ¥ otros; toalmente ¢
realista, T.os gastos por todos los distritos escolares en este Estado para el pasado afo. fiscal fueron sol
meitte de 1/2 de; 1% fgor debajo’del limite constitucional; Aimenos de gue-se-cambie el fimite, los'disiritos
icultad para establécer: programas ‘educacionales queise’ n
escolares tal vez tengan que recortar sus presupuestos’y programas que: ya han

escolarés. teridran di

actual, ..o

-+ Eb limité de ‘gastos aprobados. por los votan 1980. |
generales de [a poblacion estudiantil y dek costo de vida, por lo: tanto lim
tos: factores de. costos antiguos y-de-programas de los 1970, Desd
estatales y nacionales de problemas educacionales han identific
gramas que exiten como un énfasis en Ios primerés grados; m
destrezas de empleo. Inversiones en programas educativos’ act
tos-en el futliro que'de ofra manera tendria que gastarse: en programa de hienestar v prisiones como esul
tado de una poblacion mal educada.: e S ERDSARCIN

distritoses

La Legislatura ha animiado s los

mejor-a nuestros hijos::
Una inversié

ARGUMENTOS DEL C

colares a: gue ink q;_‘l "PrOgramas muy-nectsarios, peroino

elas. Necésitamos aumentar los salarios

~ pueden hacer més por el limite constitucional de gastos de lag esty
de los maestros para atraer 'y retener maestros bien calificados’q
profesiones mejor - pagadas.: Nosotros debemos. aumentar

establecer-un’ |

1980 solamente:

‘en I educacion, es-una inversion en nuestro futuro

THa: &N consic
1 itd-a lag escuelas’en: los: 198
e que:se: establecid ek limite,: revisiones
ado necesidades de¢: nuevos:y mejores. pr
ateméticas y ciéncias, ¥ entrenamientos: en
ualmente pueden ahorrar dinero de impuss='

fos”que actuafrientd se estan: cambianda’a’
limite constitiicional: para:asi:poder’ edu

ite; dé g
[ [imnif

‘necesiten: v los: distritos”
doptado: para el afio fisca

erac

1980;'

LA PROPOSICION 101

En 1980; los votantes:de A'rizo'!'i:i;,\;otaroﬁ-"aﬁi'ﬁmadorameme & favor de controlar: los:gastos de 1os

tritos- escolares: al colocar un limite en: esos, gastos.Los distritos escoldres tequieren mas; impuestoside
propiedad que ningln otro. nivel del gobierno en este Estado, ademas de éstos.in edd

ONSEJO LEGISLATIVO EN OPOSICIO}
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impuestos dé propiedad el




Proposicion 101

Estado gasta més de un billdn de dodlares en la educacion. Aumentando el limite; pueden aumentar sus
impuestos., : .

El Estado gasta mas del 60% de su presupuesto en la educacion y esta Proposicién permite que se gaste
mis del dinero de impuesto estatal y focal por los distritos escolares solamente. Solamente podemos $os-
lener tanto dinero de impuesto en la educacion. Mas dinero ne necesariamente significa mejores escuelas.
Los distritos escolares pueden administrar su dinero bajo su mejor eriterio y ‘deberdn de aprender a vivir
dentro de sus presupuestos, al igual que nosotros tenemos gue hacerlo.

El limite constitucional de los gastos de escuelas aprobado por los votantes en 1980 tome en con-

sideracion los aumentos en poblacion estudiantil y los aumentos en el costo de -vida. El limite ha estado en
sfecto solamente cinco afos y los distritos escolares nunca se han pasado del Emite. Simplemente; no hay
razén o necesidad de aumentar ese limite ahora. Si los distritos-escolares desean iniciar nuevos programas
o aumentar algunos antiguos, ellos pueden encontrar dinero al quitar programas. antipuos que no fun-
CiOnan. . - . Lt . . - ° . - T B

Un limite ¢s un limite. Los distritos ésco!afég, ‘quicren ignorario. Los votantes establecieron tri limite:.
en los pastos de los distritos escolares para terminar el cheque en blanco del gobierno giié estaba escrito
por las ganancias de la gente y para reducir la presién de los distritos escolares de gripos de infereses espe-

ciales y emph;gdos para fundar DUEVOS Programas; anmentar programas existentes y aumentar salarios. Si
esta Proposicién es aprobada, las asociaciones de maestros habran ganado Ia batalla y las leyes seran tan
efectivas que permitirén a los distritos escolares gastar dinero exira, para aumentar fos salarios de los ma-
esiros, : T oo R

ARGUMENTO “A FAVOR” DE LA PROPOSICION 101~~~
DECLARACION A FAVOR DE AUMENTAR EL LIMITE DE GASTOS. R
- AGREGADOS CONSTITUCIONALES : O

Como una organizacién que se dirige a las necesidades educacionales de Tos nifios; pedimos 1in Voto de

“$i” para la Proposicién 101. :

La Proposicion 101 permitira un aumento en ¢l limite de Gastos Agrégados Constitucionales. Este’

limite fue creado en 1980 ¢ impide el gasto combinado de todos los distritos escolares, Cuando los gastos

combinados auméntan por encima del limite constitucional, Ia Mesa Directiva de Educdcion del Estado
requiere por ley obligar a los distritds escolares a que reduzcan sus presupuestos por unsa cantidad’

establecida por Ja directiva estatal. o P oL . .
Los gastos escolares de un distrito-incluyen ¢] gasto de materiales dé equipo, gasto de gas, electricidad,

cic, seguro y salarios. El rdpido aumento en estos gastos en los dltimos cinco anos estd causando que el
limite de gastos combinados llegue mucho mas. rapido que lo gue antes se esperaba, Al aprobarse’ el

aumento de este limite, los distritos escolares podran. enfremgrse mejor a los gastos necesarios para
mejorar a calidad del magisterio y mcjorar salarios que atraerin y mantendrin a los mejores maestros
para ngestras escuelas. s - :

. Con la aprobacién de la Proposicion 101 los distritos escolares podrin continuar programas educativos:

vitales, incluyendo las artes, deportes, banda de misica y otras actividades extra curriculares. Nuestros
estudiantes se merecen una educacién mejor y variada, R : . e

Para mejorar nuestros niveles educacionales, el limite de gastos cornbinados debe zumentarse para:

reconocer Ias realidades econdmicas actuales y para permitirnos dar a nuestros estudiantes una educacidén
de calidad en ¢l futuro, e S . ‘ : ; o -

Su voto de “si” para la Proposicién 101 creard la autoridad constitucional necesaria para diﬁgirs.’e-a
estos temas, hoy mismo. T - o e ) S
Dr. Elizabeth L. Toth, Executive Director -

. Greater Phoenix Educational Management Council

ARGUMENTO “A FAVOR” DE LA PROPOSICION 101
DECLARACION A FAVOR DE LA PROPOSICION 101~ * © =~
~ Han sido pocas las proposiciones ofrecidas para la aprobacién de los votantes que hayan sido mas,
importantes para ¢l futuro de Arizona que la Proposicién 101, El futuro de Arizona estar en las manos de:
los estudiantes de hoy, y Arizona debe poner st méximo esfuerzo para alcanzar la excelencia en la edu-
cacion. El modo de vivir del futuro de Arizona, economia y logros dependen de la calidad de nuestro sis-
tema de educacion piblica. o ) R P T R
La Proposicién 101 proveera la capacidad para conseguir fondos para avances intrépidos en la edu-
cacion. Permitird que el Estado retenga y atraiga mas y mejores lideres educacionales, maestros y personal’
administrativo, Permitird que Arizona retenga a sus mejores educadores para los estudiantes del Estado en
lugar de perderlos a otras carreras donde tengan mejores recompensas economicas, Permitird que nuestros
nifios tengan lo mejor en libros de texto, equipo y programas educaciénales disefiados para ei futuro. La
Proposicion 101 permitira que los nifios-de hoy oblengan mas facilmente su potencial, Y
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o
‘mos terterlas solamente si el limite de'gastos agrepados actual, el cual establece los f?ﬂ@ﬁ escolares

‘tros que empiezan al igual qie para ids maestros de eXperiencia’que hacen

ARGUMENTO “A FAVOR” DE L

~+* La-Gnica forma de que ¢se limite piieda’ aumentarse ahiora es por medio de [a inflacién o el aumento'en .

a'inversion en el fittro de’Arizona,.
VOTE SI!

“ U La Proposicion 101 es un

ARGUMENTOS “A FAVOR” DE LA PROPOSICION 101

.- DECLARACION A FAVOR DE LA PROPOSICION 101

“*'Las meésas directivas escolares locales ‘créeen quie Arizota merece las méjores escuel

de 1969, e ajustado hacia arriba. Podemos tener el thejor sistenta édutcaciondt
Arizona hacen de 14 educacién'su prioridad #1731 Votar sipor'la Proposit 101 e
.. Las mesas directivas escolares’ quieren mantener y aumentar los programas quie: preparan a [os. estu
diantes -para sus’ carreras en‘el’ futuro’ de Ai‘izén&#progra’r‘:’ias.c_brr‘xo‘;!ect_u'ra-bésxca’,._a‘yud'a{__espemg}‘__p_a:a;
niilos de los primeros grados, familiarizacién de computadoras, libros de téxtos gratuitos ¥ prevencidn:del -
abuso de fas drogas, también. se.requieren: esfuerzos. intensivos para: reducir el numero deestudiintes que.
no contindan en las escuelas. Para asegurar que:los estudiantes-de Arizona fomensus lugares adecuadog en;
¢l Estado como ciudadanos responsables-y:bieni-informados y: ' a ~la vas:

escolares deben atender esas necesidades abiora, = nw

corio tiémpo’ nuestros esfuerzos de reclutamiento sencillamente noserdiy competitivos: porque el liniite d
£a8t0s agregados no-deja que 14 Legislatura dé Atizona mejore’ log saldrios:sustanciaimente para:los
ooy :
/Al votar s{ por la Proposicion 101 se permitird que las directivas escolares Toca
bajo para'preparar 2 los jovenes de hoy para ¢l futuro. Haga de 18 educacion’lalp
Estado. Vote si, por la Proposicion: 101

- Virginia Tihslcy, President
Ariz'on_a, School Bodrds: Association

i o DECLARACION:A FAVOR DE EA PROPOSICION:161
Nuestras escuelad piblicas necesitan espacio para crecer. Al votar “si” por la Proposicion; 101

sistera éduicacional de “Afizona ‘el “espacio; para vespirar” dé fifianzis que-iiecesiia:’'para: Siifrenta
necesidades de tddos fos estudiantes 'y los requisitos para:los enipleos del fufirre’ Und econoriia’saliida
depende de-un sisterna ‘saludable de educacion: pablica. Es: mas,: Atizona’ puede’ seif solamente tai bug
gorrio 1o Sedn Sus escuetas: Las thienas dscuelas deben poder‘enfocary desarrollar las habilidades bisicas
sus estudianies mds jovenes, para midntener” ambiented Segiiros’y bieh disciplinados: de: aprendizdje’ par
todos los nifios, para recompenzar maesiros: sobresaliéates, para prevenir.y. réducir el nimero de. estu
antes que no contintan en las escuelas, y para empleat maestros nuevos, entusiastas:y dedicados: Nuestias
escuelas pueden ser tan buenas como deben: de ser, st el limite de gasto agregado actual &s revisdda. E
limite hace que nuestras escuelas tengan presupuestos 4 1os niiveles de' 1979. La Pigpogicion: 101 provee
oportunidad para la educacién de Arizona de ver hacia adelante: en. lugar de ver hacia atrds; y para: ma
adecuadamente preparar 10s jovenés-de loyen [as vidas:productivas en el siglo 21. Eso’es lo/que Ia.edu
cacién significa—preparar para.el fiiuro, Vote si por los jovenes de hoy v del mafana. Vote si-por la P

posicion 101,

 Mary Belie
-, President. AR
i+ o Tucson Adniinistfators, Inc

McCorkle, Ed. D.

ARGUMENTO “A FAVOR” DE L _PROPOSICION 101
DECLARACIONAFAVORDELAPROPOSICONI =~ =
.. Si el estado de Arizona va a proveer. mejoras educacionales en los proximos aios; Ia Proposicion: 10t
debe ser aprobada, Hay actualmente una ley en Arizéna que lifita: los gastds pqra:‘la c_dt_xc;ac_:lqn a clerto

porcentaje de los gastos totales sepfin una formula en el estado, de Arizona::; -

el namero de estudiantes. Eso significa que las escuelas Solamente pueden permianécer al' mismo nivel.

«.a}:S_ B




Proposicién 101

__El estado de Arizona merece algo mejor para Sus nifios. La Proposicién 101 aumentara un 10% la posi-
bilidad para que el Estado mantenga fa educacidn, pero afin asi este pequedio ajuste hacia arriba puede
significar una gran diferencia para nuestros nifos. e : B

. Mas y mejores maestros pueden sér ‘empleados. Podemos pagar salarios mas atractivos. Programas
unporiantes para nhuestros nifios pueden ser aumentados, por ejemplo, [a atencion que se les da a los
estudiantes hasta el tercer grado, prevencion de abandonar las escuclas y programas de computadoras.
Tales beneficios como libros de texids gratuitos, edificios seguros ¥ equipo adecwado de ensefanza; pueden
asegurarse. Sin 1a aprobacidn de 1a Proposicion 101 estos mismos: programas podran ser reducidos o tal
vez eliminados. S Sl T o

La Proposicion 101 tiene el respaldo del Gobernador Babbitt. Tiene el respaldo de la Superintendente
de Instruccidén Piblica, Carolyn Warner. Tiene el apoye de miicha. gente de negocio de Arizona porque
ellos saben que lo mas importante de cualguier negocio es el empleado. Y mis importante tiene el apoyo
de la gente que ha dedicado sus. vidas 2 la educacién-—miembros de directivas escolares, administradores.y
magestros. el T T e T
Unanse a nosotros para apoyar un sistéma de educacion fuerté, al votar si por la Proposicién 101..

i B : Dennis Van Roékel, President R
S Sl *. - Arizona Education Association: #0000 0w
ARGUMENTOQ “A FAVOR” DE LA PROPOSICION 101 =~/ . . =

o g DECLARACION A FAVOR DE LA PRG_P_(EICION 101 -0t e
. Como ciudadanos de Arizona fosotros, quienes estamos involucrados activamente én 1a educacién de
nuestros hijos y conocemios bien las escuelas piiblicas, le insistimos que apruebe la Proposicion 101 -

La educacion es el dnico servicio piblico que rigurosamente dema'ndg constante atencion al futuro si
queremos que sea prospero. Para hacer frente a las necesidades. de:los nifios de hoy, los maestros deben

anticipar las necesidades del mafiana. Y.como padres, nosotros también vemnos hacia el futuro. Nosotros

preguntamos si ¢l Estado actualmente provee suficiente ayuda a las escuelas para asegurar, que nuestros
bijos desarrollen las destrezas.y los-conocimientos gue ellos necesitarin maiana. Bajo la presente limita-
cion constitucional de gastos para la educacion en este Estado, Ia respuesta es no. Ese lmiité ata los foridos
escolares al pasade, no al futuro, pero la Proposicion 101 permitird a nuestras escuelas avanzar v POr con-

siguiente, nuestros hijos también, - ; _
Si nosotros queremos Jos mejores maestros para nuestros hijos, debemos de poder pagarles salarios que

sean: competitivos con los de los negocios y las industrias. Si queremos estar seguros de que niestros hijos .

dominen las destrezas basicas, nosotros debemos aségurarnos de quie llos reciban atention concentrada. Si
queremos mejorar la disciplina en nuestras ¢scuelas; debemos primero reducir-el sobre capo’en los salores
de clase. 5i queremos que auestros hijos estén en la escueta, entonces debemos esperar gue nuestras escue-
las oftezcan programas educacionales que tengan verdadero poder duradero.. T
Mientras que los distritos escolares y la Legislatura del Estado tratan de llenar estas esperanzas, eflos
han llegado tan iejos como han podido mientras que Ia Proposicién 101, es aprobada. La Lepisiatura se ha
unido con el Gobernador Babbitt para colocar esta Proposicién en 1a boleta de votacién. Cada distrito
escolar en el Estado fa apoya, asi como nosotros en el PTA lo hemos hecho, 2 la educacién en Arizona se
le debe p%nllitir avanzar. Digales que-usted 1os apoya, asi como nosotros Jo hacemos votando Sien la Pro-
posicidn 101, : _ o e R

}}aida Rec’to_f,. .Pre'sit:len"{._-' R
. : , o Arizona, chrl_gre_ss of Parents and Teachers
ARGUMENTO “A FAVOR” DE LA PROPOSICION 101°

" DECLARACION A FAVOR DE LA PROPOSICION 10T

Yo estoy votando 3t en la Proposicidn 101 porque los estudiantes de nuestras escuelas piblicas:

Mmerecen un apoyo mas fuerte de parte nuestra en su educacion. Al enmendar el Hmite de gastos agregados
en las escuelas, es una forma de demostrar nuestra creencia que el mejoramiento de la educacidn es la
clave para la vitalidad continua de nuestro Bstado. :

Los empleadores merecen la seguridad de que cuando emplean graduados de- las escuelas de,Af_iz’ona’

estan empleando personas responsables y preparadas: Para mantener la’economia del Estadd . firme se
requicre que nuestras escuelas produzean graduados que estén listos v disponibles para trabajar o con-

tinuar su educacion. i

Para ofrecer tal seguridad, significa que nuestras escuelas aon tienen que hacer mejor trabajo’ dél que

- estan haciendo hasta ahora. Afortunadamente, los’ que educan a nuestros hijos, si guiérérs- asegurar lo
mejor. Ellos quicren clases lo suficienterente pequeias para proveer alencidn personal de parte det maes-
tro y para reducir probiemas de discipiina. {Solamente siete estados tienen mas estudiantes por.salon de
clases que Arizona). Elios quieren que la secundaria esté disponible para mas estudiantes, al continuar
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ofreciendo libros'd¢ texto gratuitos. Ellos quiereén dar a los nifios el mejor cornisnzo posible en' (a ‘escuela
Eilos quieren atraer y retener fos maestros:mas capaces. " ARSI Bl
.- La Proposicion 101 nos da la oportunidad de decirle a los ‘educadores gue estamos dispuestos a apoya
sus esfiierzos para mejorar nuestras escuelas, que-sabemos que la calidad de nuestro futuro dépende dé la
calidad de su trabajo con nuestros nifios ahiord. " ot T L :
Vote si por un sistema educacidnal fuerte. Vote Si por la Proposicion 101
S SIPROTL EOE Y .- State Senator Alan J. Stéphens, District 6.

DE TA PROPOSICION 101

- 1. Un problema principal. relacionado con esta: Proposicion s su. coneccion 2 una filosofia principal de:
enseflariza ““Apreridizajé Dominado” ¥ “Enzénanza Dominada’, qoe, ha producide:ina nacion dé maés
tros ineficienies y malos Tectores. SB 1292y SBI1384 entrad cn eéfecta si la Proposicion: 101 pasa:
propdsitos de ley estin atados a esta: Proposicion y tratan del’ pago de mérito y_ evaluacion de’
Las evaluaciénes de’ maestros que ‘ahora se promueveén en’Aiizdna ;
filosofia de experto. Investigadores reconocidos y.educadores han
“cincuenta afios de resultados infructiferos en la educacion’ 3
2. La'solicitud para gastar fie un:acto politico.y fue hecho sin nin
las necesidades. Tiene raiz en ia falsa logica dé “mis dinero: signifi
probablemente significa mas dé fa ilsma educdcion i

ARGUMENTO “EN CONTRA” DE LA PROPOSICION 101

-En 1980, 10§ votantes deAfizona ‘aprobaron un’ paquete de: reforma ‘de! impuesto;: principalmente ra-
taba con la forma de entregar dinero a la educacion y el de apovar econdmicamente; equitativamente éntre
Ios distritos escolares ricas y pobres. Ademds establecié un limite de gastos dgregados 2 todas lag escuelas -
que podian ser aumentados solamente por dos factores, H inflacion.y un nimero mayor de’estudiantes
Ha funcionade como se habia plangados -0 o i o :

La Proposicion 101 no es el primer atentado de sacarle la vuelta al paquete de reforma deimpuesto,
pero si es el mayor. Aumentaria el limite agregado por un 10% o $174 millonés: EL establecimiento’dice
que los fondos adicionales son. necesarios- para- aumentar el salario’ de- los- magstros: a’ ur promedio
nacional. De acuerdo al Centro Nacional de Informacién Educativa en-su encuesta.de. 1984, recientement
publicada, los maestros de Arizdna estin justaniente en'el promedio nidciopal. ‘Ademds esa ‘encuesta indi
que los maestros en escuelas pablicay y privadas'prefirieron:sus coniratos: de nueve o diez mieses; én

de los contratos de doge meses que ofrecen mas diner i

Salarios mas elevados mejoraran’ 12 educacion de nuéstros _ 3
del Estado se gastan en ld éducacion. Nosotros 148 que pagamos mmipuestos hemos estado'eniregando mas
dinero cada ano por los dltimos veinte afios, sif embargo la ¢alidad: de la educacién ha disminuido. Ob:
viamente mas dinéro no es la solucion: Mejor uSo dé ése dinero puede funcidnar: La reduccion de cuerpos
administrativos  con' salarios ruy,:elevados,. eliminar algunos: méas frivolgs v recortar los programas: de
deportes, tan caros, son algunias de las alternativas viables = b :

El Comité de Ciudadanos de Impuéstos pide gue usted vote po por [a-Proposicion 101 No'es la res
puesta a los problemas dé 1 educacidn en Arizona. La Proposicion’ 101 tnicamente puedé aumentar sis

impuestos. . - T e

. " CITIZENS TAX COMMITEE, INC: "
Roy Lietz e e Card Ding L
President : - Execttive Director™
William Turner” - Paul Wedepohi .
Secretary : +. Treasurer. ..

ARGUMENTO “EN CONTRA” DE LA PROPOSICION 101"
- En 1980, los votanites de Arizona, abrumadoramente aprobaron colocar un limite constitucional en los
pastos de las escuelas. Era un limite muy liberal y tomo en consideracidn la inflacién. y el aumento del:
nitmero.de éstudiantes, Ahory, Gnicamente seis aitlos mas tarde el sindlc_:g_tq de maestros quiere aumenta

sustancialmente ese limite'y dumentar sus impitestos. . - e

Los ciudadanos de Afizonta han'sido’ mids que generosos en- su apoyo a las escuelas piiblicas, desde e
afo fiscal 1979-80 hasta ¢l afio fiscal 1984-83, la poblacién estudiantil aumenté sélo 2.8%, sin embargo los’:
gastos de operacidn y de mantenimiento aumentaron un 63.1%, de acuerdo con las estadisticas del Depar-

tamento de Educacion del Estado de Arizona. -
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Praposicién 101

~Un EUmEnio en el limite de gastos agregados no es necesario porque los votantes de un distrito escolar
tienen la habilidad bao Ia ley actual de aprobar una eleccién para sobrepasar el limite cuando elios deseen : S R
para proveer apoyo adicional para su distrito escolar. Por otra parte, al aprobar la Proposicion 101 se ; e B T
aumentaré la capacidad presupuestaria de nuestros sistemas éscolares por mas de 350 miliones de dolares, . PRI B
Griicamente en los primeros dos anos.. L e O TITULO OFICIAL o
Sin las reformas basicas educaciona!es,_sglameme el dinero no.m jorard. nuestras escuelas, si desean - AR RESOL
pagar impuestos sqstancxalment_e mas altos Sin mejoras en el logro del estudiante usted debera apoyar la sl e : 2
Proposicién 101, Si usted no quicre impuestos mas elevados, debera votar NO, "~ e
' T 7 'Representative Jim Skelly R
Chalrmar;,_House Judiciary Committee

ARGUMENTOQ “EN CONTRA” DE LA PROPOSICION 101 LI L
Si se aprueba esty Proposicién (nicamente resultaria en impuestos mas elevados. No 'hay_s'eg;jridad de
qQueé se mejorard la calidad educativa qiie ofrecen nuestras’escuelas pablicas, ..° - . DL S :

ARTICULO IX, SECCION 20, DE LA CONSTITUCION DE ARIZONA

~ Actualmente, 'més de la mitad de nuestro présupitesto estatal es pard la educacion y aiirOXffri'é_damerite . TV TAE TR AT PR DBADI
la mitad de nuestros impuestos locales de propiedad son para las escuelas piblicas, L e TEXTO DEENMIEND PROPUES
. Esta Proposicién estd basada en la falsa premisa de que mas dinero mejorara nuecsiras escuelas pl- o oo El Senado del Estado de ‘Arizoni ¥ actierdo de |

blicas. ! registro claramente muesira‘que eéntre mas dinero le hethamios al sistema-piblico escolar, mas L T st i g e T
empeorara la calidad de fa educacion.. - e T e "L La-siguienite enmiefda”al’ atticulo. X, seccidn 20;
. Nuestras escuelas pablicas no necesitan més dinerd. Lo que necesitan es utilizdr mejor €] dinero que ya . - : tomar efecto Cuando sea-aprobada por una mayorfade 1o
bienen. Eso se puede hacer ficilmente al disminuir los gastos superfiucs; elevados de administiacién v re- la‘posterjor pr_qc!amgg;or_}-c:lplicj‘quc:;nado
: i - 20: Limitacion de gastos: ajustes;

Los, negocios lo han hecho desde hace asos Y se han dado cuionta de que tales récorfes, invarizbics

mente mejoran Jos resultados, Hay buena razoém para’ creer que’'si’ nuestias escuelas’ pablicas hacén'lo . © i Seceibn 200 (1) Lal Comision: de Pre 105: LCoRomicos determin ‘antes-del:l'de -

niismo, obtendran los mismos resultados favorables.. . . . L S T : abril de cada afto lg limita'ciép de: ; guienic-afo ﬂscql‘-'pa:a‘-i:a_da;‘c_:_ondad_o,i___ udad y-pueblo.
La mayor parte del aumento del dinero de intpuestos de la Proposicion 101 serd para aumentar in : » - Las limitaciones de gastos seran: determinadas-al ajustar la cantidad actual dé pagos dé ingresos locales

ayuda estatal y para aumentar.el sueldo de los maestros Los sueldos de:los maestros son propiamenteuna | por cada subdivisién politica del.afio 1979-1980 para reflejar los cambios de:poblacion:d

funcion local. El estado debe permanecer fuera de esa drea, Ademas, los maestros de Arizona €stan siendo - divisidn politica y el costo de vida, la directiva gobernante de cualquie;

bien pagados. Para ‘el periodo 1985-1986, el promedio de sueldo. era de $24,680, lo que significa $137. por. .} a1 gastos de ingresos localés en, exceso del limite prescrito en esta

dia en un periodo de 180 dias en un afo. : ST e las ‘subsgxpcspne_s_(_z},‘ 6y (9)‘49_@_5;3__3_6(:_010!1 i

" En resumen, si se aprueba la Proposicién, resuitars en impuestos mity élevados; sih ‘asegurarque 1 ¢a- ﬁ'; o (2) Gastos eni éxceso. dé 148 limitacia

lidad de ia ‘educacién pablica mejorara, - - S : R R i " aitorizirse COmOsiglies 77 i ::
Les pide que voten NO por la Proposicion 101, “(a) AL &b B

Robert W.Samz, PhD, oo 7 pastos necesarios dirctamente por dossst me,

gast

0 | nador. Cialquier gasto ¢n ) mitacion: de
FORMATO DE BOLETA " deberd afectar la determiinacion'dé 1a limitacidn de gastos de a
X ) = | en’cunlquiers’ de las aiios subsicuentes. ‘Ualgquier gasto aut

' BPROP haCersé-_en'e!f:iﬁo-fiScal-en_e_l-t:ual‘-_'s‘eidgclare-el'desast ¢ o'en el

; rciento’ de

. (bY Al'Obtenerse voto afirimativo del seténta porcier
: e natirale

ENMIENDA PROPUESTA A LA CONSTITUCION POR LA LEGISLATURA = S ||+ [ 'para‘gastos’ necesarios directamente por’ desastres’
TITULO OFICIAL o e e T dataaos por ¢l Gobernador, se sujetan a lo siguiente: -
e = y e o O B iy Lad:recuvagobemantert:_ducumdogastos_po__dcbaj_o_ |
: RESOLUCION CONCURRENTE DEL SENADO.1003 ~ . =~ "f © : " “acuerdo 4 la_subseccion €1) de esta seccion por: I’ cariti '_c,ih
om RESOLUCION CONCURRENTE QUE PROPONE UNA ENMIENDA A LA | - | - S oo al afio fiscal en ¢l cual los gastos de exceso fueron hee
CONSTITUCION DE ARIZONA RELACIONADA GON LA DEUDA PUBLICA, 7 -

INGRESDS E IMPUESTOS; PROVEE PARA EL AUMENTO ANUAL EN LA LIM|: | -

TACION DE GASTOS AGREGADOS PARA LOS DISTRITOS ESCOLARES, ¥

ENMIENDA EL ARTICULD IX, SECCION 21 pE LA CONSTITUCION DE ARI-

ZONA hacen; gastos por- debajé de Ia limitacién de gastos de acuérdo-con A u

la cantidad- de Tos. gastos excesivos.: Cualquier: £asto. en: exceso: a hmitacion: de:
T AR autorizado en esté parrafo, no deberd afectar la.determinacién de.la limitacidn’de

TITULO DESCRIPTIVO . = - R P ‘ : . Ia subseccidn (1)'de esta sedcion en _cual_qm_e:_ano_subsccuent_e_.__:_- e

ENMIENDA LA CONSTITUCION DE ARIZONA Y PROVEE PARA UN _ -méﬁ,“gfgg;fﬁgaggggzgﬁg;‘fg_.? st pa“af"debe’aha“m““ 2o fiscal

ég(h:ﬂgzxr}:?gsms 10 POR CIENTO-.A LAS ETIM’TAQONES DE’ G‘?AS?OS REREN : (c)-Al_{_obiener voto éﬁnnativo de por lIo'menos dos: tercios.d los miembrog de la directiva gober:

- nante'y por medio de la’ aprobacion de una mayoria delos

. Un voto “si” tendra el efecto de aumentar los 2imit'e,s_lde 'gastos.escolares,pqr'

. R excederd la limitacion de. gastos. Cualquier gasto en’ exceso' de la: limitacion ' de  gastos, ‘como o5~ |
un 10 por ciento. _ : it e BEE W _ autorizado por esta subdivisién; no afectara la determinacion de la limitacion de gastos de acuerdoala
Un voto "no” fendra el efecto de continUar con las limitaciohes actuales detos |- " [T o i sub(sse)c cg) na}di?ﬁgﬁﬁé&“ﬁ?&iﬁ e es. AR
gastos escolares. NG _} - OmO son us on:
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Proposicion 102

(2) “Limite base” significa la cantidad de pagos actuales de ingresos locales del afio fiscal 1979-1980
como es usado para determinar la limitacion de gastos de acuerdo a la subseccion (1) de esta seccion.

(b} “Costo de vida™ significa: : o

{1} El precio de productos y servicios como son medidos por el indice deflacionatio implicito de
precios del Producto Nacional Bruto ¢ su sucesor como lo reporta el departamento de comercio de los
Estados Unidos o su agencia sucesora. . - ST = _ .
. {11} Una medida diferente o indice del costo de vida adoptada por-direccidn de la Legislatura, por

- resolucién concurrente. al obtener dos tercios de la membresia de cada Camara de la Legislatura, Tal

medida o indice se aplicard para ailos fiscales subsequentes, excepto que no se aplicara para el afio
fiscal que siga la adopcidn de tal medida o indice si la medida o indice es adoptada después del 1 de
marzo del ano fiscal., : L B L T S PR A

{c) “Gasto" significa cualquier autorizacién para gastos de ingresos locales.

{d} “Gastos locales” incluye tode el dinero, ingreso, fondos, cuctas, mullas, fianzas, costos de.

inscripeibn, propiedad y recibos de cualquier tipo recibido por o-para fa cuenta de una subdivisién
politica o cualquiera de sus agencias, departamentos, oficinas, divectivas, comisiones, autoridades, con~
$eJ08, € instituciones, excepto: ) a [ T T e e

(i) Cualquier cantidad o propiedad recibida de bonos omitidos u otras obligaciones de largo plazo,
emitidas o incurridas con un’ propdsito especifico, o coleccionado, o segregado para hacer, pagos o
depdsitos requeridos por contrato gque conciernen tales bonos u obligaciones. Para el propdsito de esta
subdivisién, obligaciones a largo plazo no deberdn de incluir certificados emitidos en el curso normal
de operacién o registrado para pago por una subdivision politica. RN P

(i) Cualguier cantidad o propiedad recibida como pago de dividendos o intereses o ganancias de la
veniz o redencidn de valores de inversidn, tal compra s autorizada por ley. PP

_ (i) Cualquier cantidad o propiedad recibida por un subdivisién. politica en capacidad de fidu-

<lario, guardian o agente. o LT B

(iv)} Cualquier cantidad recibida come consesion y ayuda de cualquier tipo recibida- del gobierno
federal o cualesquiera de sus agencias. o L

{v) Cualquier cantidad recibida como consecidn, ayuda, contribuciones o regalos de cualquier tipo,
excepto cantidades recibidas directa o indirectamente en lugar de impuestos, directa o indirectamente
de cualquier agencid privada v organizacidn o individuo. ) C
. (vi) Cualquier cantidad recibida del estado que sea incluida dentro del limité de apropiaciones pres-
crita en la secceion 17 d¢ este articulo. ’ ’ : Lo

_ {vii) Cualquier cantidad recibida de acuerdo a una transferencia durante el ano fiscal de otra agen-
cia, departamento, - oficina, directiva, comisién, autoridad, . consejo’ o -institucién .de 1la misma
subdireccion politica que fue incluida como ingresos locales para tal afio fiscal ¢ Ia cual'es excluida de
ingresos locales bajo otras provisiones de-esta seccidn.. _ o A

- (viil) Cualquier cantidad ¢ propiedad acumulada con él propdsito de comprar. ferreno, edificios o
mejoras o de construir edificios o mejoras, si tal acumulacién y proposito se han aprobado por los
votantes de la subdivisidn potitica. . C . . N L

: (ix) Cualquier cantidad recibida de.acuerdo a la seccion 14 de este articulo que sea mayor que la

cantidad recibida en el afio fiscal 1979-1980. : - S S

(x) Cualguier cantidad recibida en compensacién por bienes o servicio de acuerdo con un contrato
con otra subdivisidn politica, distrito escolar, distrito de colegio comunitario ¢ del estado de acuerdo a
fa limitacién de pastos en efecto cuando la cantidad fue gastada por otra subdivsién politica, distrito
escolar, distrito de colegio comunitario, o del estade. .~ .. .

{x1) Cualquier cantidad gastade para la construccidn, reconstruccién, opsracién 0 mantenimiento
de un hospital, mantenide financialmente por una ciudad o pueblo antes del 1 de enero de 1980.

. (xii} Cualquier cantidad o propiedad coleccionada para pagar el capital o intereses de ¢ualquier cer-

tificado emitido por una subdivision politica y pendientes desde el 1 de julio de 1979, " oo

{xiii) Cualquier cantidad recibida durante el afto fiscal como devoluciones, reembolsos u otras recu-
peraciones de cantidades gastadas que fueron aplicadas contra la Himitacién de gastos del afio fiscal a
los cuales fueron excluidos de ingresos locales bajo otras provisiones de esta subseccion. K -

(xiv) Cualquier cantidad recibida o colectada por los condados para la distribucion a-distritos
escolares de acuerdo a la ley estatal. T : . o B

(e) “Subdivision politica” significa cualguier condado, cindad o pueblo. Esta definicion aplica sola-
mente a esta seceidn y no modifica de ninguna otra manera la definicidn comunmiente aceptada de
subdsv;stén politica. ‘ ) ' T i ‘

{f) “Poblacion significa” uno u otro de los siguientes: . L .

(i) EI censo periddico tomado por ¢l Departamento de Comercio de los Estados Unidos o su agen-
cia sucesora, o las estadisticas actualizadas de tal censo por el Departamento de Seguridad Econdmica
0 S agencia sucesora.
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* subsiguientes de todo o parte del costo de prover una funcién gubérnamental; de una: maners prescrita;

' anexo subsecusnte. Creacion de una nueva subdivision politica, consolidacion o

. se usard para determinar el limite de gastos de acuerda a'la subseccion (1) de ¢sta seccibi empezaido

- UNA ELECCION GENERAL: El'imipacto'de la modificaciéin.del limife de gastos debera’aparecerenla

‘necesario, - ° B B
.7 (8) La Lepislatura establecera por. léy un siferna uniforme.
" plimiento con esta secciém.

" ¢ién normalmente. programada para 12 nominacion o-eleccion de miembroside la directiva gobernante

-+ ¢idn de gastos preserita por Ia subscecion (1) de-esta sepcion: La‘directiva gobernants: de una civdad .o

.- calificados que voten en tal-tema, VOTAra.favor de una limitacidn alfernativa de gastos; tal limitacion: .
- se-aplicard.a la ciudad o pueblo.-Si hay mdy de una limitacion alternativa en la boleta y: si-mds de iind.

 reciba.el mayor nimerd de: votos aplicara 4 tal ciudad o pueblo. Siuna limitacidén altefativa de gastos:

~ mitacidén de gastos para la ciudad o puebloa menos que se pruche Ana limitacion alternativa dé pastos

."acuerdo a la'subseccion (1) aplicara a'la ciudad o pueblo, ¥ no se podra 56
©tiva de gastos es. adopotada. deé acuerdo’a esta subseccian la citidad o el pueblo 1o podra condudic una

-, periodo’que la limitaciér alternativa de gastos esté en efecto.

* allernativa de gastos de acuerdo-a la subseccion (9) déesta; séccidn

(i) Una medida o ihdice diferente’ de poblacion adoptada por direccion de la Legislatura; por résos.
lucién conourrente, al aprobidrsé por votacién' de dos: tercios de la membresia de cada Chmiara: de 1a
Legistatura, Tal medida o indice se aplicard a afios fiscales subsecuentes, excepto que:no. se: aplicard
para ¢l afio fiscal:que siga la ad6pcion de tal medida ¢ indice si 1a medida ¢s adoptada después del 1 de
marzo del afo fiscal dnitertor, - Tl s D RN ;

(4) La Comisidn de Presupuestos Econdmicos ajustard ‘el lirite base para reflejat 1as transferencias

por ley. El ajuste que se provee en esta subseccion deberd ser usada para determinar-ef limite
de acuerdo a la subseccidn (1) de esta seccion empezando con'el ano fiscal'que inmédiatamenie
a la transferencia.. . . oovoe ORI R L S

(5 La Cornisién de Presupuiestos Econdmicos deb

¢ gastos

ajustar el limite base pz

 reflejar cualquier
CULTIC, ¢ Hdav : , § i€ 0 camnbio en fos limites
de una subdivision politicd, de'una forma préstrita por léy. EI ajuste qie!se provee én esta subseccion

conel. afio fiscal que inmediatamente sigue ‘el aniexo,” creacion de nueva: subdivision. politica, co
solidacidn o cambio en los limites de la subdivision politicar - e :

. (6) Cualquier subdivisién politica puede ajustar ¢l limite biise por aprobacion de dds tercios.de los
miembros de la dircctiva o por iniciativa, dela manerd que To proves 1 ley'y en- cualguier caso; por
aprobacién del-ajuste propuesto: por. mayoria de’ los electores calificados que; voten: en nna‘eleccion

programada normalmente para la nominacion o eleccion de miembros de Ia directiva gobernante O/ ENI .

boleta v en folletos publicitarios, como lo provee la ley: Cualyuier: ajuste de aciterdo a esta subseccion; -

del limite base deberd usarse para-determinar el limiteé'de gastos de acuerdo a'fa subseccion (1) dé esta.

seccion empezando con el afio fiscal que inmediatamente siga la'aprobacién; tomo’loprovee laléy
(7) La Legisiatura proveerd limitaciones do gastos para los distritos ‘especiales como o crea

; . ablecets por Jey un sitem e de reportaje patatodas las subdivsiones
politicas o distritos especiales sijetos a limitacion de gastos de acuerdo esta seccion para ASERUTAF Gt
se cumpla con esta seccion.’ La legislatira establecera por ley sanciones’y multas por falta”de cum:

- (9) La subséccién (1) de'esta seo aplica 4 la cindad o el puéblo qué adop - du und &
de 1a cuidad o pueblo, lirditacion de gasios de dcuerdo a esta subseccion qie:sea diferents 4 ld limitax

pueblo’ puede. por:medio. de- dos tercios: del voto: proveer: para referir’ a unar limitacion alternativa: d
gastos: En una manera que lo provee la ley; el impacto de una limitacién altérmativa de gastos deber
compararse”al imipatto de la-limitacidn de: gastos, prescrita por 14’ subgéceion (1) de esta seccion: v la:
comparacion deberd-aparécer en la boleta'y en folletos publicitarios, Si und mayoria de los electores

limitacién. alternativa. de gastos es-aprobada. per. los. votanies; la. imitacidn: alternativa: de gastos que

es adoptada, se aplicara por los cuatro’ afios: fiscales subsiguierites.. Después: de los. cuatro aa0s: subs
$iguientes, la limitacion de gastos subscrita por la subseccign (1), de esta seccion s convertira enfa i

como se provee en esta subseccidn. 8i la mayoria ‘de: 10§ électores califacados. que: voten sobre. tale

temas VOTAN en, contra de la limitacion alfernativa de: pastos; la lmitacion de g48to8: prescrita; d
meter una. poeva limitag

alternativa de gastos a los votantes por un perfoda de por fo menos dos afies; Si tna limitacion altern

election de, cancelacidn ‘que 56 provee en. la"seccidn 19, subseccion

4).de: este articulo, durante el

_ (10) Esta secciéri no aplica a ninguna subdivision politica hasta el afio:fiscal que: inmediatamente:
siga 1a primera cleccidn, normalmente programada desputs-del-t: rde-+5380 para la dominacion o
eleccidn de miembros de la;directiva goberdanté de tal subdivision: politics; exceptolqué 13’ subdivision:

politica, ‘antes del afio fiscal durante el cual la’limitacién"de pastos primeraménte entraria’en efecto
puede modificar Ia limitacion de gastos prescrita de acuerdo a la subseccién (1) de ésta seccion; porilds:
provisiones prescritas por las subsecciones (2} 'y (6) de esta seccidni, o puede adoptar-una: lirmtacion

- oAt OrpaeaeeOmaueIr-una IR DA S XCeaEe




Proposicion 102

VOTACION FINAL POR LA LEGISLATURA SOBRE SCR 1017
: (PROPOSICION 162) s n

Camara—Si, 53 S ‘Senado—Si, 28
No, - 0 . ... No, .1
No Yotaron, 7 Ne Votaron, i

ANALISIS DEL CONSEJO LEGISLATIVO

(En cumplimiénto con A.R.S. secéion 19-124)

La Constitucién Estatal impone limites en la cantidad de “1ngrésoé' locales” que.una cindad, pﬂéb!o‘ o
condado puede gastar cada aflo, la cantidad actual que sé le perpute gastar a una ciudad, pueblo o condado
es determinada al hacer ciertos ajustes, usando un limite de gastos base como punto de comienzo. |
. Si el gobierno de la ciudad, pueblo o condado cree que fa limitacidn de gastos (limite de gastos)
impuestos por la Constitucién Estatal es muy restrictivo, puede pedir a:los votantes mas flexibilidad para
gastar de una o dos maneras: _ ] - o .

(1} Un “ajuste permanente” (generalmente un aumento) en el limite de gastos base, o

(2) Una “limitacién alternativa de gastos™ para ciudades v pucblos. P
. La Proposicion 102 hace un cambio en ¢l proceso de gleccidn. para aprobar un ajuste permanente al
Himite de gastos base como se describe en ¢l (1) arriba. {La Proposicién 102 no cambia el procesd de “limi-
lacion aliernativa de gastos™ proceso descrito en el (2) arriba.) Actualmente un ajuste permanente puede
ser propuesto unicamente en ¢lecciones para nominar oficiales o elegir oficiales de [a ciudad, pueblo ¢ con-
dado, Estas-elecciones ocurren cada cuatro anos para los condados v alpunas cindades y pueblos. La Pro-
posicién, 102 permitiria que ajustes. permanentes al limite: de pastios base también sean propuestos en
cualquier eleccion general, la cual ocurre cada dos afios, L o . )

El efecto de la Proposicién 102 es, por lo tanto, permitir a las ciudadés, pueblos v condados mds opor-
tunidades de proponer ajusies permanentes a sus limites de gastos base. L S )

La Proposicion 102 hace algunos otros cambios técnicos al articulo TX, seccion 20 'de [a Constitucion
Estatal para corregir errores gramaticales y para guitar annguas,chhas'de vencimiento que ya no aplican,

ARGUMENTOS DEL CONSEJO LEGISLATIVO A FAVORDELA
PROPOSICION 102 = - -~

El mantener a los gobiernos.locales cor sus finanzas en buen estado es uno de 1os trabajos mas dificiles .

que tienen los oficiaies locales. No importa que tan cuidadosamente actien: para controlar-los gastos, con-
servar ingresos y balancear sus presupuestos, simplemente no hay garantia de que los tiempaos dificiles o
EMErgencias no previstas no vayan a ocurrir. Por cierto 1a cosa que es mas segura es que los problemas no
predecibles ocurrian. S . . : R T A

En época de restitucién de la expansién de gobiernos los ciudadanos: de Arizona: sabiamenie han
impuesto limites en el poder que tiene el gobierno de gastar dinerd piiblico. Los limites aungue benefi-
ciosos son a veces muy restrictivos y aplican si el gobierno local esta bien de sus finanzas o si enfrenta una
situacién de emergencia. En alpunos afios se ha visto un desfile de pedidos de los gobiernos a 1a Legis~
lawura Estatal para que los saquen de-sus problemas finaciercs. . . . . . - ‘

Los ciudadanos v lo$ oficiales responsables entienden qué los gobiernbs locales debsn tene"r 1a habilidad

de buscar soluciones locales a problernas de finanzas locales. Por eso es que la -Legislatira abrumadora-’

mente aprobod enviar la Proposicion 102 a los votantes, con un sélo voto en $u contra. !

La Proposicidon 102 no permitird a 108 oficialeés locales cimbiar los limites de gastos por si solos. Sim-
blemente, permite oportunidades mas frecientes para los ajustes locales de los limites de gastos de los
gobiernos, los cuales deben ser aprobados por los votantes antes de que entrén en efecto. Cualquier cambio
propuesto en el limite de gastos focales aln tendria que ser présentado a los votantes locales con argumen-
tos y analisis para justificar ese cambio. Si hay un problema de finanzas no previsto, el cual se puede
resolver por medio de un ajuste del limite de gastos de base local, la Proposicién 102 permite més pronta
y apropiada oporiunidad para el alivio local; que lo que actualmente se provee. e .

ARGUMENTOS DEL CONSEJO LEGISLATIVO OPUESTOS A LA . .
PROPOSICION 102 R e
La Proposicién 102 es en realidad un plan para gastar més dinero de los impuestos, Comio existe ac-
tuglmente, la Constitucion Estatal requiere que ios gobiernos locales pidan a los votantes que aprueben
aumenios de los limites de gastos base. En los seis afios que los gobiernos locales han tenido que pedir Iz
aprobacion de los volantes, [os votantés han otorgando Eg aprobacion muchas veces mas que o que Ia han

negado. Ahora, el gobierno local quicre ir al “pozo piblico” mas seguido. Basandose en experiencias,
anieriores resultaria en la aprobacion de mas autoridad para gastar localmente, - :
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' de gastos que Jos votos han impuesto én el gasto pabtico: Hay una t_rcmeﬂda"_p_i‘psiénzqﬁ.'pég@_'de’__Ij(__:is'_. burd

FORMATO DE BOLETA'

gobierno. A veces ¢s dificil comprendeér 165 nfimeros Gomplejos; : is wlucidas: po
contadores del gobierno y expertos de finanzag para apoyar pedidos para gastar mas. Los medios: publi
citarios tienen un trabajo muy dificil al tratar de explicar los temas endetalle. La oposicion: organizada
raramente se desarrolla. El votante no puede-consecuentemente formarse una seleccion uniformada; pues:
en lugar debe votar de acuerdo 2 lo que Tio le gusta de gastos del gobierna en ge } 3 su e
enel gobierno local que quiere gastar. mas dinero; | TR S

Los gobiernos locales continuaran obteniendo més problémas financieros hasta que acepten os limite

cratas’e ifiiereses especidles para‘dumentar los gasios del gobierno.. La’ Proposicion 10
gastar mas, y si'es aprobada; debilitara los controles dé gastos constifucionales
local < T B : " L

. _ PROPOSICION 1
TITULOOFICIAL . ... |
| RESOLUGION CONCURRENTE DEL SENADO 10
UNA RESOLUCION CONCURRENTE' QUE. PROPONE UNA ENMIENDA A
CONSTITUGION. DE_ ARIZONA”RELACIONADA CON LA DEUDA PUBLICA
INGRESOS, E'IMPUESTOS; QUE PROVEE ELECCIONES PARA AJUSTAR
PERMANENTEMENTE LIMITES BASE DE LIMITACION DE GASTOS DE:SU

"DIVISIONES * POLITICAS 'DURANTE ELECCIONES PROGRAMADAS ORDY
NARIAMENTE PARA LA NOMINACION O' ELECCION DE MIEMBROS DE

'DIRECTIVAS GOBERNANTES O' DE"ELECCIONES GENERALES: QUITAR.
TEXTO OBSOLETO Y ENMENDAR EL. ARTICULO, IX,. SECCION: 20, DE LA

CONSTITUCION DE ARIZONA. " .-

TITULO DESCRIPTIVO o __
ENMIENDA LA CONSTITUCION' DEARIZONA PERMITIENDO. A SUBDIVI
 SIONES POLITICAS EL' AJUSTAR PERMANENTEMENTE LIMITACIONES DE
GASTOS Y LIMITES'BASICOS EN CUALQUIER ELECCION GENERAL E:
TAL. e e e e

Un voto “st” tendra &l efecto de permitic a uria'subdivision politica qus pida
sus votantes en Ias elecciones generales estatales: de cada dos:anos, ajus
* permanentemente bases de limitaciongs de gastos.;’

_Un voto “no’ tendré el ‘efecto de requerir a las subdi fisiones: politicas ‘que

. Pidan a sus votantes ajustar permanentemente las bases e limitaciones sola-
mente. durante las elecciones: para oficialés:de: la ciudad, pueblo o condado,
donde para muchds jurisdicciones son cada cUatrd s i

ao




Proposicion 103

- | PROPOSICION 103
TITULQ OFICIAL ST

_ PROYECTO DE INICIATIVA "~ - s i
PROPONE UNA ENMIENDA A LA CONSTITUCION DEL ESTADO DE ARIZONA, QUE REG-
LAMENTARA SALUD PUBLICA, SEGURIDAD..Y. BIENESTAR. SOCIAL; QUE DEFINE Y
GARANTIZA EL DERECHO DE PEDIR INDEMNIZACION MONETARIA POR DANOS Y. PER-
JUICIOS EN CASO DE LESION O MUERTE; QUE AUTORIZA LEGISLACION RESPECTO A LAS
CANTIDADES A PAGAR POR OTROS DANOS Y PERJUICIOS ADEMAS DE LOS MONETARIOS:
PLANES DE PAGO PARA PROVEER PARA TODO FUTURO DANO Y PERJUICIO Y CUIDADG
CONTINUO; QUE LIMITE 10§ HONORARIOS DE ABOGADOS Y DE COSTOS A PAGAR EN

ADJUDICACIONES POR DANOS Y PERJUICIOS; PRESCRIBIENDO LA APLICACION DE ESTA -

ENMIENDA A OTRAS DISPOSICIONES CONSTITUCIONALES, Y ENMENDANDO EL ARTICULG
XXVII, DE LA CONSTITUCION DE ARIZONA AGREGANDOLE LA SECCION 25« o0 o

TEXTO DE LA ENMIENDA PROPUESTA

Decretado por los ciudadanos del Estado de Arizona:; L

Le siguiente enmienda al Articulo XXVII de Ia Constitucion’ de. Arizona, agfgganéo'ld Seccion 2, se

propone para que tome efecto cuando sea aprobada por la mayoria de los electores calificados que Voten al
respecto y con la posterior proclamacion del Gobernador. T TN

Seccién 1. Se enmienda el Articulo XXVIX de Ia Constitucion de Arizons; agregandole la Seccién 2,
que lea: . ‘
Seccion 2. Dafos y perjuicios

SECCION 2. ESTA CONSTITUCION GARANTIZA EL'DERECHO'A UNA DEMANDA TUDICIAL |
PARA RECIBIR INDEMNIZACION MONETARIA POR DANOS Y PERIUICIOS PASADOS Y

FUTUROS EN CASO DE LESION O MUERTE.-“DANOS Y PERJUICIOS MONETARIOS™ SIGNI-

FICA, TODO GASTO:. RAZONABLE DE ATENCION MEDICA NECESARIA Y- SERVICIOS -

RELACIONADOS, PERDIDA DE GANANCIAS O REDUCCION DE FUTURAS GANANCIAS. - .
Tk CAMARA LEGISLATIVA ESTA AUTORIZADA PARA INSTITUIR LO QUE SIGUE A CON-

A. LA CANTIDAD A PAGARSE POR TODOS LOS DANOS Y PERJUICIOS ADEMAS DE £.0S.

DANOS Y PERJUICIOS MONETARIOS..

B. PLANES DE PAGO PARA PROVEER POR LOS DANOS Y PERJUICIOS MONETARIOS
FUTUROS, ASI COMO OTROS PARA LA ATENCION CONTINUA DEL LESIONADO, Y - ;

C. LIMITES SOBRE LA CANTIDAD DE HONORARIOS DE ABOGADOS Y. LOS COSTOS QUE'

'PUEDEN SER PAGADOS DE ADJUDICACIONES POR DANOS Y PERJUICIOS. .

EN CASO DE LESION O MUERTE ESTA SECCION RIGE SOBRE TODAS LAS DEMAS. SEC-
CIONES CONSTITUCIONALES Y ESTATUTOS, EXCEPTO AQUELLAS DISPOSICIONES QUE
TENGAN QUE VER CON LA LEY DE COMPENSACION PARA TRABAJADORES, - =+ &0 -

ANALISIS DEL CONSEJO LEGISLATIVO
{De acuc_—;jra’o-a la seccion _'A.R_.Sf -19—124{)

* En estos momentos la Constitucion de Arizona contiene dos secciones que prohiben la limitacién

estatutaria de la indemnizacién que por dafos y perjuicios. se puede otorgar a una persona por lesidén o

muerte. Esta Proposicién garantiza el derecho de las personas a hacer demandas por datios ¥ perjuicios
“monetarios” totales, facilta la Lepislatura para que haga lo signientes. -~ - LT AU

"} Que limite la cantidad a pagarse por todos los dafos’y perjuicios, ademas de 165 dafios'y perjuicios
monetarios pasados y futuros. Danos y perjuicios monetarios se define como los gastos de atencion ¥ ser-
vicios médicos razonables, la pérdida de ganancia y la disminucion en Iz capacidad para obtener ganancia.
La Legislatura no podria limitar este tipo de dafios y perjuicios segiin esta Proposicion, pero podria limitar

Ja cantidad por danios y perjuicios no monetarios. El tipe mas comin de indemnizacidn no monetasia es ia -

indemnizacién otorgada por dolor y sufrimiento e indeminizacion punitiva, que son las otorgadas como
castigo a una conducta flagrantemente negligente o intencionat. - ‘

2. Que fije la indemnizacion por-dafios y perjuicios, basindose en un plan de pagos que cubra danos y

perjuicios monetarios futuros, asi como otros, v fa atencién médica continua de la persona lesionada.

3. Que establezca limites a los honorarios de abogados v a los costos que puedan ser pagados en una .

adiudicacion de indemnizacién por dafios v perjuicios.
La Proposicion 103 especificamente, excluye, solamente los casos de compensacion para trabajadores.
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. esperanza de recibir la compensacion que merecen. ;.

" monetaria; incluyenda los gastos’ médicos necesarios: v foda: pérdida

" Durante mas de medio siglo, la Constity

. con'ella lo que déseen: Esté es su dinéro;'y to ' sé 1& deberia forzar

- "El permitir que’la’ Legislatura limite la’ cantidad que. 1os abogados puedén cobrar, puede hacer guie 10

ARGUMENTO “A FAVOR” DE LA PROPOSICION 103

ARGUMENTOS DEL.CONSEJO LEGISLATIVO A FAVOR DE
PROPOSICION 103~
- En-afios recientes hémos ¢xperimentado un-aumento: cada vez ‘mayar de adjudicaciones monetdrias
exhorbitantes por dafios y-perjuicios en caso de fesiones personales. Como résultado muchos negocios.cons
siderados de’“miucho riesgo” pior’ las' companiasde’ seguro; nio pueden obiener segiros de responsablidad
juridica a_precios razonables:y-algunios; simplemente’ no: pueden: consegiit’ que: los aseguren:: Entre 65108
negocios. figuran restaufantes, guarderias infantiles; clubes departives.y. tiendas de todas clasés: Muchos
negocics se Han: visto: forzados a. cerrar porque’ no pueden conseguin seguro que los: cubra,; mientras que’:
para otros el segura. ¢s tan’ caro. que, son 19s clientes: los que; acaban pagando: precios' cada: vez mids:
parg cubrir 10§ gdstos de aseguranza; Los disiritos escolares’y pobiernos locales; tambist es
tando dificutades para oblener y pagar s€guros de Féspionsabilidad:juridi
"7 ASEse ha creado una. crisis| de; seguros: en este Estado. El permi
adjudicaciones, pot dafios v perjuicios por-“dolor-y sufrimienifo,” el  auioriz4s
que phguen ddjudicaciones en cuiotas'y el que'se limitten [os hortorarios de dhoga
costos de gastos y tarifas de seguros y pondré los segiros al aleance de'todos:
La Proposicion 103 continia’ garantizando, el derecho de hai ma ‘para’obtener- indemni
i3 g 3 € ganancia-pasada’o futird, La Pro-
posicion 103 solamente autoriza a la Legislatura 2 que Jimite las cantidades otorgadas giie van:mias alla de
la- indemnizacion dedafios v perjuicios: monetarios. Habitualmente estds; indemnizaciones: por danos nio

monetarigs se otorgan’ por. “dolor y sufrimiento,” un concepto muy. compleio. queno: Jpuede ser medido

con exactitud. La Proposici’i)’n'n'o'c'anc'ela'tqtaimerite‘__‘!'é-_m_(_igmmz on por “dol ufrimien

autoriza a ponérun limite a las misiias;

mente una parte importante de esta adjudicacion {4 menudo una tercera’parte o mias) vaya-d unabogado

ARGUMENTOS DEL CONSEJO LEGISLATIVO “EN CONTRA'

LA PROPOSICION103 .
Lo qué se ha 'dado en amar crisis de seguros.es ina crisis manufacturada por Ja:misma: industria de

seguros, cuyo objeto es obtenef ganancias cada vez miayores. Toda baja econdmica que’ puedan esta;

friendo es resultado; de; tina mala administracion y es culpa de ellos:Y: ahiora.estas mismas gigantescas; cor:
poraciones: multimullonarias:.quieren hacer quie. log inocentés Iesioniados 'que p eden;. lfegar. a. qued

incapacitados de por-vida o 'morir por causa de 1a: negligencia-ajena, v 14 familia misma del lesionadol’s
fran atn més, limitando la cantidad de 1o que un jurado. de otra &t do haberles otorgado 1

n de: Arizona;

fa persond lesionada’para recibir indemmiizdcion ilimitada; garantizand
twdo o que un jurado; constituido por sis’ co-ciudadanios; ‘deci
forma razonable. [ o mnnon i

* Mucha personas pucden no querer aceptar tina adjudic
lo indica la°Propuosicion; sino: que preferirian recibir Ja'siima ¢

n&cantidad vinica'para-in
! : Este. 0; ¥ 110 s¢ l¢ deberia forzar a recibirlo paco a poco,
compa#ia de seguros contintia ganando, al inveriif el resto de la suma. L

abogados comiencen a rehsar aquellos’casos de lesiones que tomen: def_r'aasi_:’a‘gib."t_iempd_o-'q'u_fe_;se_an 5'd_iﬁéij_e_:s
de probar o:aquelios’en que la cantidad. de:dinero:a cobrar:sea miiy ?aja;}fﬁsrp_t_.lcden‘_.:q_ugdar;mu:_chas;‘ylg_—.
timas de lesiones con demandas judiciales complejas o muy pequedas; sin:abogado y:por’lo: tanto sin:

. ¢ deberfan: imponer: limites
artificiales a un jurado que compensa por *“dolor y sufrimiento’™ a'un; nifto-que puede guedar pefmaneénte-
mente incapacitado y que tendra que soportarle por el resto de-sus dias; o por la pérdida en una-familia de
un padre, o.un hijo muerto por négligencia ajena - e :

.- La Constitucidn de Arizona’ deberia permanecer: tak cual esta ahora

", VOTE POR LA PROPOSICION 103

" La crisis de demandas dé responsabilidad juridica esta hit_éfa- de control.




Proposicién. 103

Cada ver se presentan mas y mas demandas judiciales. La. gente estd recibiendo adjuciicaciones' i

enormes que tienen muiy poca relacion con los dafos reales sufridos. Y aquellos que realmente necesitan'y
merecen esté ayuda tienen gue darle a los abogados demasiado de lo qué por derecho les pertenece a ellos, .
simplemente para que su caso alcance los tribunales. ST (N

. Este sistema descontrolado de demandas- de tesponsibilidad juridica estd cambiando_nuestras vidas
diarias—hay guarderias infantiles que han tenido que reljenar sus albercas, escuelas que no pueden con:
tratar los nUEvos. maesiros que necesitan, parteras y médicos que han tenido que dejar de traer bebés al
mundo. Todo debido a un sitema gue ha dejado. de ser justo desde hace mucho tempo., .- DTN

Fi Présidente Reagan ha recomendado cambios en ¢l sitema de demandas judiciales, y eistbs-\ca’mlqios K

estan siendo discutidos en casi todos los estados de la-Unién.. ;

Pero ¢l cambio, aqui en Atizona, se ve restringido por dispbsiciones coh_s!itubibrialeé"ac:lbpt'eid_a's hace 75

afios. Arizong es uno de los cuatio estados que tiene esas restricciones, -

~ La Proposicion 103 garantiza constitucionalmente que fo que para nOSOLros s, i'r'r_lpg');rt'ah{c' que sea’ - I
protegido, contindie siendo protegido—la capacidad de hacer una demanda de indemnizacién por dafos v

perjuicios econdmicos reales, tales como, por ejemplo, los gastos médicos presentes ¥ futuros y-la pérdida
de ganancias o pérdida de la'capacidad de ganar.’ . ; ; C el

 Pero la Proposicion 103 permite ademés tomar, medidas en tres areas especificas. Permitird:, -

* Ciuias o limitaciones en la cantidad que un abogado puede tomar de una adjudicacion destinada a una. -

victima lesionada.

* Guias o limitaciones para demandas por dafios ﬁoécdnc’;micos como son las adjudicacionés punitivas ¥ s

“dolor y sufrimiento. _ - e S e
* Adjudicaciones por dafios y perjuicios a pagarse durant¢ un periodo de tiempo, a medida que las pér
didas vayan realmente ocurriendo,.en tugar de recibir una suma-imica exhorbitante. .0 v
La Proposicidn 103 protege lo que es importante proteger—el derecho a demandar para récibir indem-
nizacién por dafios éncondmicos ‘teales. Pero al mismo tiempo permite que se arregle el sisterna de
demandas judiciales ahi dondé esta claramente desarreglado. Que se devuelva la cordura

de demandasjudi_males. Vota St por la Proposicion '103.__ P S
Robert L. Burns, Acting President : .- Andra Schreier -1 B i e e

Arizona Assoc. for Child Care Management Chairman, Citizens for Fair and Sensible. . .
R ' cw oo wuroo Liability Laws o s et mn

Don Chambers, Vice President
Arizona Chamber of Commerce

ARGUMENTO “A FAVOR” DE LA PROPOSCION 103 - e

La crisis de dermandas judiciales en Arizona, afecta casi todos los aspectos de nuéstras vidas: ‘et precio

que pagamos por mercaderia dé consumo, los servicios que pademos obiener, ¥ atnla forma en que pasa-

mios nuestro tiempo libre, Por es0 es que necesitamos la Proposicién 103, -

* Treinta por ¢iento de los médicos gineco-obstretas, rurales han tenido que ‘abandonar la asistencia al =

nacimiento de bebes por el peligro de una demanda judicial,

* Muchas actividades recreativas como la equitacion, tos vigjes en balsa por el Rio Colorado y aln el beis- -

vol de la liga de menores y las actividades én los pargues de recrea piblico, han sido puestas en peligro
o s¢ han visto drasticamente reducidas. . T

* Las guarderias infantiles, debido al riesgo de demandas judiciaies, se han visto obligadas a rellenar sus
albercas. Eso significa que los programas de seguridad en el agua seran cancelados a pesar de.que la
muerte por ahoge es una de las causas principales de mueries accidentales en
afios en Arizona. S . oy

* Afin algunos de los productos de-consumo més haratos se han visto afectados, Por ejemplo, se puede

atribuir treinta por ciento del costo de una escalera a la cobertura contra demandas judiciales.. .7

Es una locura. Pero la Proposicion 103 devolvera la cordura al sistema y nos ayudara-a.volver’a enca- - :

rrilarlo. ‘ ‘

La Proposicién 103 garantiza nuestro derecho & recibir ¢ompensacion por toda fjéxjdida'reéi mohetaria
uicios no monetarios, cOMOo por- giem-.

en caso de lesion o muerte, pero estabiece limites razonables a per)
plo, la de dafios punitivos y las de dolor y sufrimiento.. S - s
También autoriza establecer un lirhite'a la cantidad de dinerc queé un abogado pueda obtener de una
adjudicacién, destinada 2 una victima y permitiri que se hagan pagos mucho megor planificados dorante
un cierto periodo de tiempo en lugar de otorgar una adjudicacién _por una suma finica exhorbitante. De
forma gue la victima tendré ¢l dinero que necesita cuando rélameritelo necesita, [l T i el

Todos estamnos siendo victimas. de un sistema de demandas judiciales descontrolado ¥ ya és hora de:

que tomemos las medidas necesarias para restautar la justicia y 1a cordura y preservar las opciones que

tenenos como consumidores. ”
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a nuestro sistema -

“sisterna de demandas judiciales,

- ARGUEMNTO “A FAVOR”
. *Todos nos venios afectados por ¢l caos de demandas de responsabilidad juridiéa. -
. Comercios, doctores y parteras, ofgdnizaciones comunitarias:.. ados los se '

_ : e8 eras, ! ariasi;.todos los segmentas de nuestra so
- se han'visto afectados, pero quizds las verdaderas victimas somos nosotros mismos los Contribuyentes. .
Porque el gobierno, somos fiosotros mismos, tiene la bolsa mas grande—nitestra bols

nifios menores de cuatro
Y 1 bolsa grande—alguien que puede pagar.una adjudicacion extraordinaria-

103 e i
Neil O. Ward, MIY 75000
President . .« i hos

" Patricia DuBick ..
Executive Ditector -
Hemophilia Assoe,, Inc,

o .:I.’ropgsi_.ci(m:IQS'___xjos--'devueli.ré-.nueétm's'is_ter'na' de- demhn&és.jkdié'i'éles' Vo.t_e:_'S" or;'I_'.' ijop_'()'s'icmn

 Becky.
Valley of the.Sua Assc

for Education of Youn Childre

- motocicletas, recibié $3.5 millones. =

* Un hommbie de Arizona que manejaba su bote en forma imprudente se cayd
- enicima; Hizo una demanda 'y recibio $9 miflones de dolares.

* Una mujer gue se sometid a estudios del rastreador CAT, demal

al punto de que la gente no tigne que hacerse fesponsable por
extravagantes producen adjudicaciones écondmicas exhorbitinte:

- La Proposicion. 103 testatira la justicia y la ecuanimidad de
los elementos que verdadermente nos protegen. ™ e
.de hacer;una demand

" La Proposicion 103 garantiza nuestro derecho
pérdidas monetarias reales, talés como gastos médicos ¥ 1a pérdida o reduccion de gangncia
Pero al mpo.no 4 frenar los abusos flagrantes que actualn g
tema: judicial,’ al. permitir. el establecimiento. de puias.y. fimites :para; adjudicacionés por: danos: n
 econdmicos, tales como dafios punitivos y dolor y sufrimiento. La Proposicion: 103 nos: permitira: poner:

limites razonables a los honorarios condicionales de Ios abogados para que ellos no puedan-apode arse de

gran parte de las adjudicacionés destinadas a las victimas, que en' v rda I

- Pero al- mismo tiempo, fos permitir

La Proposicion 103 protege i

.. Vota S1 por leyes jusias v, sensata
Jaime L. Rizer:.:

:.» Executive Director:
CACEA o
Mary Christianson:
Executive Director
Upward Foundation *,

- ARGUMENTO “A FAVOR” DE LA PROPOSICI
 Necesitamos Ia Proposicion 103 porque nuestro sistema de demanda
* Un motociclista de Arizona en estado de ebriedad; y cir '

estros, d_eféc:_h_(_):s_' ¥ ofrece una solucién justa al ‘desequilibrio. de nuestro

Arizonia Society of C.P.AS:

DE LA PROPOSICION 103

circilando p

. dia én la carretera; chocd-dé frente contra una pequéna camionetd pick

&:al hospital: por mas de 31

- B . .. . . nd
dolares diciendo queé el rastreador CAT habia eliminado sus podetes psiquico

dad del s

recaudar dinero:po

4. L2 derarse de:
verdad lo merece

un abogado. ;-

Como resultado, todos fos niveles dé gobierno-~distritos' escolares, des,
convirtiendo en blanco de las _dgmanda_s judiciales: Pero el verdadero: banco: somos usted'y: yo=-los coil

tribuyentes. oo

. Cizando.¢l gobierno: paga, al fin'y at cabo somqs*noéétifbs_‘ibsque pagamos;

vicios o por aumenio en los impuestos:
‘La Proposicién: 103-ofrece a los contribuyente

w ribuyentes cierta proteccion, al tiempo que garan
el_derecho de demandar para ser. compensados por perjuicios econdmicos reales; - ga ; :
" La Proposicion 103 establece guias o limites por perjuicios no econdmicos.y permite que las adjudica-
; _ }: -0 dir ‘por. 105 T10- econdmicos. y: pérnite:que las adjudica-
ciones puedan ser pagadas durante el periodo de tiempo en que el dinerd sea realménga 'nece'sité'd v
lugar de recibir una suma desmesurada de una sola vez.” S R

. Ademads, la Proposicion 103 permite limitar la cantidad c
- pu_eda ser tomada por el abogado..:.)e. IR R da -C-lue.’:' hat?l:endo 51.(10 otorgaq_

citdades, condados—se han id

__0,‘_.8. i

la: victima:




Proposicion 103

La Proposicion. 103 ha alcanzado un equilibrio cuidadoso, garantizando la capacidad de las v;gt;rg;; gg_
lesiones para hacer demandas judiciales por dafios y perjuicios econdmicos reales, al tiempo que p _
fos cambios necesarios para proteger al resto de nosotros, gue somos los contribuyentes.. . ... i

. % "
Representative James B. Rathiff . - Senator $.H, “Hal” Runyan
Chgirman, House Ways & Means: ... Chairman, Senate :
Arizona House of Appropiations Committee
Representatives Arnzona State Senate -

Melvin Morris
Executive Director o
Arizona Tax Research Association

ARGUMENTO “A FAVOR” DE LA PROPOSICION 103 .~ ~

El sistema de demandas judiciales de Arizona se ha convertido en una lotéria 'g!es_comr’o%a@a’ e.l_m"_-la.c_;_ue

los finicos ganadores son los abogados de honorarios condicionales.

f i risis de idas judiciales, porgue ‘son los que en

n la lefia que alimenta el fuego de la cfisis de las demandas judiciales, los que ¢
realiiatlilz?; sgcibcn una %arte de la accién—cuanto mas grande sea la adjudicagmn: de l‘a Qemanda, mas.f:a‘ a

ganar el abogado gue la hace. R LR et o
A menudo los resultados son espeluznantes: - sccidentil. so I L de $3 millonies
* ioicia ‘de Tucson paralizado-durante un tiroteo accidental, se'le otrorgo mas _ cS.
gigé}rop gtglieczsit;ba y rgerecia. Pero del primer pago de $1.5 millones'que recibid, €l so;a‘m_er._tte‘ reci-
bid $455,000 v sus abogados recibieron cerca de $1 mullén, o alh e

* imonio recibié una compensacion de $2 millones para atender al hiio que habia sulri 1oNE
g&?cgggn gerg del primer pago %e $250,000 el nifio no recibié ni un centavo. $2_2_5,{){){)_ ﬁxcfr.on_ para los
abogados y el resto 2 la madre por una demanda no relacionada con el nifio. . : -

5n Jos srari ici se oponen a la Proposicién 103; fa enmienda’
Con razdn los abogados de honorarigs condicionales se oponen’a la b n 103, 1a enn :
constitucional que ayucgiaré a resolverla crisis de demandas judiciales en Anzona, E_staté m.’:\is '(lluse‘ if&‘;f;fs
tos a llevarse 40%-—o mas—de las adjudicaciones designadas para atender las necesidades de as victimas
lesionadas. © : o T Lo
gados g ' ) judiciales tien i e perder; un bufete de abogadoy de Ati
hogados que hacen deémandas judiciales tienen nnicho que perder; u hogadog d

zonléosseaha %cupago de 41 casos, con veredictos o acuerdos que sobrepasaron dg: un $1 mlp_o_nld.e‘ doigres.
1Y e50 en un sélo bufetel o - SRV SRR o Ll
Nosotros sabemos por qué los abogados que hacen demandas judiciales se _opong_n & !ai r(oigo:é 01 n
103. Es porque permite ef establecimiento de Hmites razonables a los honorarios condicionaies ¢ ragd A

dos, de forma que cuando nos lesionamos, podemos realmente esperar la mayoria det dme:.‘c_) qge g _ Ju :

disponga que merecemos. . ’ o Lo
La Proposicion 103 garantiza nuestros derechos mas importantes y ayuda a mantener, fuera del _al_c_apce

de los abogados que hacen las demandas, el dinero que nosotros necesitamos y merec_ejm_:osr.' S
Restauremos Ia justicia y el sitema de demandas judiciales, votando SI por la Proposicion [03,:
Terry Smatley Kirby Garrett _ N
Managing Director R Pt fi}a‘?p‘fe;?égﬁ;gﬁa aof
Arizona Motor Transport Assn. In’iltégggdcm Business.

1

Marty Jacobs o e
Arizona Small Business Association .
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dica.

cios que no pueden obtener seguro de responsabilidad juridica, o de servicios p\'x_b!jcos- que se rgqqﬂgn por
preocupaciones de responsabilidad juridica. . . L i; ‘. éte. .I;a'.cu_i?d de'-'i-;{s‘
itigi jeren to es exclusivam o de’
Los abogados de litigio quieren que nosotros creamos que t9do es ! ipa el
compaiias %ic Seguro; qt%:a ¢l sistema de litigio de responsabilidad estd completamente sin culpa. . -

Estan correctos solamente en la mitad: La industria de fos seguros si tiene parte Qc'i_a culpa',_ yse .nefce_s%—_
ta una reforma en los seguros. - : . :

i scticas i i  usa en estados qiie han puesto én
Desafortunadamente, segiin las ticticas que la industria de sgguro que ha estc
efecto reformas signiﬁca’ﬂvas de seguros, haciendo a estas compafiias responsables, pue@f:rrqllxe se tgngg__q_u;,

hacer a un nivel nacional.

28

«- ., La Proposicién 103 carrige este problema al permitir guias o limites para este tipo de ajudicaciones

La Proposicion 103 ofrece una solucidn sensible a la erisis sin control de litigio de réspogsabﬂidzfd' j}rri-‘- _

isi itigios de- nsabitidad juridica esté afect a mas e trabajamos; vivinos ¥’
crisis de litipios de responsabilidad juridica estd afectando la manera en gu vivi v
jugix?ao; sCada ciiagllxay una nueva historia acerca de los enormes veredictos por demandas extraiias, nego

| ARGUMENTO “EN CONTRA” DE LA PROPOSICION 103

- e .;'.I.’.l.'(.)[.j:(jSl_(_!ll)_n. 03

. Mientras tanto, nosotros podemos hacer algo respecto al sistema de litigio de demanda sini control agu
€n Arizona, al aprobar fa Proposicion 103; se puso en’'la boléta por las victimas de ambos, la indusiria: de
seguro y &l sistema de litigio de demanda,:: e oo s i :

i Nadie, excepto los abogados. de fitigio. creen que el sisterna. de litigio- de demanda Tio, necesita: car
farse. . . o ) LT R e e IR
Nacionalménte, durante los altimos 20 afios el numero. de las. adjudicaciones en. éxceso de $1- millén
ha aumentado de uno por afio a méas de uno: por dia. El fiimero de cagsos en el Condado de-Maricopa, ani
camente, ha aumentado a 8,000 en los iftimos cinco afgsi o Sl ; : :
.- La.dinica gente: que se beneficia: verdaderamente: en; la 1oterd
abogados-de ltigios, .o o0 0 Ay o iy iR i
- La verdad es que todos somos victimas de la industria de seguros 'y del sisterna:de litigio de'demanda
‘come la’gente aqui puso a Proposicion 103 et al boletanecesitamos arreplar ambos: i 1
" 'La Proposicion 103 nos permite arréglar lo‘que estd mal con el sistéma de litigio de seguros;
que garantiza nuestra habilidad de recuperar dafios econdmicos actuales. Se merece nitestro apoy
. Mark Minter, Ex¢cutive Director - ;- Denise Labridque 00 50
Associated Genéral Contract: Independént Living Spécialist

" Arizona Bridge 1o Tridependerit Living

“mismos

‘ientras

"Ron Duncan ¢ - 0
General Manager
L.os Olivos Resort Hotel
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L4 Pioposicién 103 es una proposicion coidadosamenté balanceada para. asegurar. quec. 1as victimas’

obtengan de por vida suficiente dinerg en térnlinos réa_!es'bhfa:'ci_xbrir"Sus. necesidades; mientas que’se pei-
mite que el exceso en el sistema de litigio de demianda sea corregido. i 1/ G

Con la Proposicién 103, aquellos que se han lastimado’ por las’accionies de otro todavi tendran’la ga
rantia:del derecho de'demandar. Los jurados todavia decidiran’ lo-que deba recibir I persona lastimada v
cuanto debe de recuperar. ook e R i i
- Con'respecto alos dafios actuales econdmicos; tales omo gastos médicos presentes y futuros v sueld
perdidos o reducidos, la Proposicion. 103 garantiza que ningun limite serd permitido en lo/que una viciima:

lastimada pueda recaperar: Nunica: 1007000000 £ i SR
_Los daiios ecoriémicos actuales pueden basarse en evidencia real'y verdaders, Otros-daiios tal
dafios punitivos y dafios de dolor y."_sufnmleﬁ;o;'__son'=mésf'e_sp?e¢u'lq{1vos;‘ Estamos pidie x
que coloquen un valor sobre'algo; sin dar algo’en que basat:su.decision: x v i
- Como resultado, las decisiones en estas areas son, a mienudo arbitrarias e incon ntes;
de las principales causas'de los problemas en ¢l sistema de litigio de demanda en Ia actualida

es corio.
jurados.

. Ouro problema con ¢l sistema de lifigio de responsabilidad juridica es qui las adjudicaciones son usual-

mente hechas por una surha grande en total: Esto es un'desague de los recursos econdmicos y o sicmpre.
provee el cuidado a largo plazo de los lastimados. - 2ot R ST ;

~La Proposicion 103 resuelve este problema al: permitit que las: adjudicacione:
plazo, ségin las pérdidas v fos gastos ocurran— uandd: las victimas. verdaderamen

Esto tiene mds sentido.. LT e L e e
Finalmente. la Proposicion’:103, establece un: limite en:los honorarios’ condicionales de los abiogados

park que las victimas lastimadas no-téngan ‘que entregas demasiado de swadjudicacién; simpleémente para

entrar a una saia de juicigs. e e T R T

- La Proposicién 103 es razonable, balanceada y es una sdlucion'justa . un problema qué crece.
Vote 31 por la Proposicion: 1032 AN o

"Donald E. Uritlah, PhD.
Executive Director:: - -
Jane Wayland Center::

Greg McFarland
. Executive Director . creinti
“- Arizona Dental Assodiation 0 5

Jim Haynes 00

© President dnd General Manager
.. Phoenix Metropolitan Chamber
gt Commimerce e i

La Proposicién 103 es tna de tas peores proposiciones jamas puestas en'la boleta en‘la historia-total:del
estado de Arizona. Desde los dias de los pioneros, nuestros dérechos de ciudadanos para; recuperai danos
Justos y equitativos; cuando’ injustamente lastimados: 0! mutilados, han sid¢" garantizados: por:ia Cons:
titucidn, v esta medida—apoyada por grupos de intereses especiales—-riegard esos deréchos fundameniglés;:

T
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los cuales los autores de la Constitucion valuaban y que fueron ratificados abrumadoramente por tos pri-
meros ciudadanos de Arizona. ’ ) - o

Esta Proposicion negard a todos tos arizonenses su derecho de compensacion justa y sustituird ia con-
veniencia de la Lepisiatura por 1a sabiduria tradicional det sistema de jurado donde los miembros tienen
acceso a factores especificos. .

Como ciudadanos, nos han bombardeado con propaganda falsa, diciéndonos que la industria de
SEEUros esié enfrentandose a una crisis financiera y que literalmente estd al borde del desastre, pero un
analisis de 1a realidad conclusivamente prueba lo contrario. . : :

En un reporte entregado. al Congreso el 28 de abril de 1986, usando estadisticas proporcionadas por fa
misma industria de seguros, la oficina de Contabilidad General reportd que las compaifias de propiedad
accidentes “tenian una ganancia neta de aprosimadamente $75 billones™ de. 1976 a 1983 y “nuestros cal-
culos, hechos de caiculos de la industria indican una anticipada ganancia. neta antes de impuestos de més
de $90 billones en los aflos de; 1986-1990.” Sin embargo nos estan pidiendo que apoyemos una Proposi-
cidon que hasta los proponentes admisieron durante audiencias de comité Jegislativo que no reduciria ol un
solo centavo en los costos de seguros. s ’ . o L

Como ciudadanos de Arizona lenemos una oportunidad dorada al votar fuertemente NO conira aque-
lios que quieran eniremeterse con nuestros deiechos constitucionales. La Proposicién 103€s5el epitome de
la legisldcion de intereses especiales. ‘ _ .

Representative Jim Skelly .
Chairman, House Judiciary Commitiee -

ARGUMENTO “EN CONTRA” DE LA PROPOSICION 103 - -
_" - ° . | DECLARACIONDE BOLETAJUSTA - . . R
Esta Proposicidén quita jos derechos ]oésicos’de los ciudad.anq's para -.ay'udar a lo§ intereses: privados; no.
ofrece ningdn beneficio a la gente de Arizona; ayuda a la ya rica industria de seguros.. P
Sus patrocinadores han sido enganados por las compaiiias de seguros para-que crean qué los seguros de
responsabilidad juridica van a ser mas baratos y mas disponibles. Eso no sucedera. T
La Proposicion permitird. que individuos y companias que lastimen a alguien tengan limite en la can-

tidad - que . deban: de. pagar. Conductores.  borrachos;- contaminadores. de. desperdicios toxicos,

manufacturadores negligentes, todos obtendran proteccién adicional por sus maleficiencias. .. o
Y peor, i0s pagos programados podrian ser establecidos por la Legis[atura‘Esiatal, sujeta 4.todas las
presiones de cabildeo y politica que pueden implanatar los intereses especiakes. . . . B AR
Las compafias de seguros no administraron Bien sus negocios al vender polizas de alto riesgo 3 precios
muy bajos. Hicieron esto para obtener mas dinero para depositarfo en inversiones de alto inferss, cuando-
Ios intereses estaban elevados, Ahora que los intereses han bajado;.¢llos estan apretados, Pero gaieren que
ustedes y nosoiros paguemos por su mala planificacidn. X

Las compaiias de seguros deberfan de estar sujetas a las mistnas reglas del mercado libre como todos

10s demas. no deberiamos perder derechos importantes para saca_rlos de apuros. Vote “No’™ pot la Propost- :

ciom 103
Phyllis Rowe, President
Arizona Consumers Council

Peter J. Fears _ L
ARGUMENTO “EN CONTRA” DE LA PROPOSICION 103 -
DECLARACION DE BALOTA DE ARC s

En los Estados Unidos todos tienen derecho a juicio con jurado. Los autores de la Constitucion de Ari-
ZOTE incluyeron este derecho en una seccion ltamada “Derchos Fundamentales™ Ahora alguien quiere
quitarselo. C
 Algunas personas. engafiadas por la industria de seguros, quieren severamente Himitar los poderes del
jurado y efectivamente eliminar el derecho de un cindadano de permitir gue un jurado decida que es com-
pensacion justa y eguitativa en una demanda civil,

Ei jurado eschucha las verdades del caso. Ven a la gente involucrada. Reciben instrucciones de un’juer
sobre lo que dice la key ¥ io que significa y como aplicar esa ley a un caso especifico. Y luego evaliian toda
la evidencia v la tey v deciden que es equitalivo, {ue s justo y que €s 1o corretio. :

Thomas Aranda, Jr.  Greg Lunn o
State Senaté, R-Tucson

. Former US. Ambassador
Vincent J. Doyl

Los jurados han hecho éste por cientos de aios-—sin embargo todo eso cambiaria bajo la Proposicion

de enmicnda conslitucional, en tugar de eso los Legisladores Estaiales tendrian el poder de establecer re-
glas concretlas para timitar ¢} veredicto de un jurade. : .
Esta Proposicién supone que 10$ Legisladores, a menude influenciados por cabilderos de fuertes

inlereses especiales y presiones politicas, saben mas acerca de como decidir un caso que un jurado de cig-

dadanos como usted. Desearia asted que la legislatura estatai escuchara su caso?
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- i, .Béte sistema también s¢ basa ¢ la idea de que aguellos que; en formasintencional perjudican ¢ actian

" Proposicion 10

Esta Propésici(‘)n para enmendar la Constitucid izon: i petjud o s
. Esta 08ici0n. pary enday stitucion de Ariz . Perjudicari i '
Jura};i;l) de Arizona para siempre, con fiada de ganancia a c?gb?ga _e,_s_p.e:h.g,ros‘__a_., P:e.qugh_c.ana. o wslema de
.. Ahora mi ei . Iy T T B
poseanis 3i.smo proteja.este de.recho_'bas;co fju.ndamcz_atal: en. nuestia Qo_pst:nugo Vote__“_N_(_)’_’

Greg E. Searles e : - ' i o
District 21 Chairman I
Randall L. Gray, Executive Director
Private not-for-profit-rehabilitation dgency
Gene Weinstein, _* "5
Accountant R

ARGUMENTO “EN CONTRA” DE LA PROPOSICION 10
. En la Epoca Medieval solamente 1os ricos'y. podérosos podian costearse un
dos de la Edad Media los que protegian a los niobles dt:_l‘;px'z%li(_:lc?,n ?’féﬁ?ﬁfé’fﬁboﬁﬁ  de;

: ‘Méﬂe’n@ K. Mananl

" Michacl Haase -~
- :Ex Staté Chairman’:
.. Vietnam Veterans of America -

terratenientes de sus siervos;. . i
i Pero. los Estados Unidos crearon un sistema.}

2 FET0 108 E do may dife
e e o la fahta: e st defeen%g.JTa);nbféfslégba
. han:sido perjudicados’ puedén evar su ¢ so-ante. un_jurado. imy
o hepas ou hechon's Dot o 1 cucstin sex decidids por los:
- Este sisteria ha funcionado bien, Garantiza que iia. TAS
i Eae ey - bien. Garantiza que adn la peisona mas pobre per
en los tribunales; 24n si la persona que lo perjudicd ¢s la masrica'y la m},’_s p{fdg’f;]sg‘_’&gf‘}guﬁgmuchada:

en forma totalmente negligente, pueden verse suje una’ creada: Bard castioar: GoF

para disuadir a otros de traicionar la confianza pjﬁlt:?fc:.'una pen espe.?cu.ﬂ,. qu_a: tanto para castgar; como -
Hay algunos que quisieran desbaratar este sistéma e e

; b : . estableciendo. limites arbitrari § ‘aloaue AT

parte culpable debera pagar por el do e infliidos en 14 o itrarios respecto a lo que la

dafios punitivos por deifitos ﬂpagr.smu:s.l-or.)_r f?ls_qugp;emo_ = _;1(_10;__@ _I_a;_qgrg._ _R_gd_z_:f:xr_:a 2 climinaria los

También heria que a aquellos que 10 'son 16 s :clenteimetits ricos oMo para costéarss un aboEA
) o 'son lo suficienteinefite ricos como para costears ado’ pre
x r - B . [ ] e n a
gé(r)ft rietalf?.i éxea%ag;é ézguga} ifigsarL gcﬁl;&e;gme,- _hmltaEQQ' lais condiciones, po:? medio de 1'a£ c:#.aatl,fc:g1 g&%ﬁ
. Al mism npo no impondrian las mismas restriccione  aquetlos gue i
den II:S grar;)des corporaciones, a los intereses especiales v 2 las compaiiiag de seg%?c?? aq.ue!.!og gqe; (_.ie_ﬁf?f_!"-
aprobacién de la Proposicién 103, haria que Arizona ret fora a 14 Epoca Medieval, cusndo 6
; P . h de Arizona retrocediera a l2 Epota Medieval; el
ggge;- {: cf]ll éismero det%nnmapan el derecho de un individuo, haria que fos déIareI; sighiﬁcalfér? Ii’n‘f:l‘t"::rxlli?aei"'
q que son e.m.asmdo pobres para hallar un defensor téngan que drreglarselas solos. v il Y

Bary Davis L h ._;-'_ﬁ'-"thho'n-yz}ammbo.':-_----- _
: - ) : ’ : ecreta > AR Sl
Arizona Triaf Lawyers Assn. . = . 0 Arizont Frial Lawyers Assn. - *

AIEGUMENTO ‘EN CONTRA” DE LA PROPOSICION 103 .
n pufiado de grupos de intereses especiales, encabezado por fa ind t ‘2 de seguros. esth tratando de
alterar la Constitucidn de Arizona, para favorecer sus. propiops inte;;e:s Siﬁgfeﬁeﬁﬁﬁi’fﬁ:ftﬁo?stggggn%ﬁ .

constitucionales que protegen el derecho del individ i i .‘
agen 2cho ¢ uo que ha sido; lesio : "o 'mutilado;’
hacer una demanda y recibir indemnizacion de parte de los résponsables: _ngdo,_ e_nv?n_ena_dg : I_lfll_.l_tl_l.a..fl_.().,._ T

Fl principio de responsabilidad individual es ' do o tradicién: smerioana 3 6uiA sholavada ea 1.

pring . dual es parte de la tradicidn americana & e Lk

ngnsmucmn de Arizona. A la persona que lastima 6 mata a otra, se la puede ébtigagr' sf %t:cgggigg dgﬁggbi
sus actos. La Proposicion 103 eliminaria gran parte de dicha responsabilidad::- RCET I

La Proposicidn 103 también socava el sisiema de | iplazaria tamen de log jura
r Y a de jurado. Esto reemiplazaria el dictamen de los jurade
gcim ein dxfgtamen de la Legislatura estatal. Esto seria llevado a_cabo pm‘p medio de una 1e;nggx§ei$ _Ju;aédgg_.
nguna forma podria tomar en cuenta los hechos especificos de cada caso conicreto.” - i ,q R

El pueblo de este Fstado debe sentir & Proposicion que aumente el poder.
ste Esta grandes sospechas de una Proposicion que dumt : :
ﬁgé:ggzrggﬁg}t Zefaggéggggsigsedfreghos :lndl.\gdugles barajando fa Congiitucién.quchg;ngg:ifb%é?g(ﬁgg'
stuvieran ju icid i s
e o e 2 oxc oo an justificados en forma ab@ma@ora. La Propos_lqmn _1()_35_ stmple -
Las compailias de seguro, mismas el T e T :
1 ro, que han admitide que la explosién de sus tari > Yenm::
fo;rrna pargi.al.i” por sy propia mala administracion. Y han rehusado a garantizar la rediacs;:i")l: gglisaidt?ar'ii%
y %n eslta ilizarlas, si no llegaran a aprobarse los cambios que ellos exigen : Lo e
n el estado de Washington, aunque Ia industria de se ibié Io qi (o, Tas tarifas Han con-
. 3 : dustria_ guros recibid lo gue gueria, las tar Con-
ig;:g:’is% Zﬁrrcasgglgxdol gzg,exrﬁgéﬁ?gmfegue Ia g}{!gcg)g. Lg respuesta de la icrlldugtria a’estz ggfgiigﬁne?éle :
— le responsabilidag juridica—s6lo constituyen un peqgued taj
la mayor ?aﬂe de 1o que las compafias de seguros tienen que desembolsar, yypor o E’nﬁd tign%grgg? {)%gg

£
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impacto en sus tarifas. Eso no es Io que ellos dicen en Arizona, Tampoco era lo gue decian en Seattle hace

dos meses. R . ) D
La Proposicion 103 es un ataque a la Constitucién de Arizona y'a los derechos individuales del cin-

dadano. Merece una derrota resonante. . : :

John Anderson, Executive Director

Common Cause of Arizona :

ARGUMENTO “EN CONTRA” DE LA PROPOSICION 103 )
LIMITACION CONSTITUCIONAL DE RESPONSABILIDAD JURIDICA ~

Cuando se estaba redactando y debatiendo la Constitucién de Arizona de 1910, los delegados a la
Asamblea acordaron que a los empleados se les deberia garantizar el derecho de recursos legales contra un
patrén negligente en caso de Iésion o muerte. Ademds, decidieron que este derecho ¢ra fandamental para
la'pmt‘cccmp de los ciudadancs de Arizona, y por lo tanto que debia ser extendido a todos. Asi es que esa
garantia deliberada aparece tanto eén la Constitucion de Arizona, como en la Declaracién de_DerechQs. o

Hoy dia, 76 afos mas tarde, los redactores de otro documento, la Proposicién 103, nos piden que cal-
ma_damente' revoquemos: esas’ proteccionies conszltuc:pqalps ¥ permitamos que nuestro g‘ohxemp'_rtssmnja
seriamente los derechos de una victinia inocente a recibir indemnizacion total por dafios y perjuicios.” -

El jurado ya no podria decidir, basandose en caso por caso, el remedio apropiado. En lugar de eso, se
verian impedides por limites artificiales impuestos por fa Legisiatura—claramente, sin tener en cuents los
intereses de los ciudadanos de Arizona. Nuestras protecciones constitucionales, que han sido tan cuida-
dosamente ¢laboradas, no deberian ser descartadas a la ligera; R o R ST

" Exhorto'a todos los ciudadanos de Arizona, en cuyas manos esta la Constitucién, que se protejan a si
mismos y a sus familias, abatiendo estd Proposicién mial concebida. ... . R : o = .
Bruce Babbitt
Gobernador
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- ENMIENDA PROPUESTA A LA CONSTITUCION POR LA LEGISLATURA
TITULO OFICIAL - LT REEA LTI R

"ENMIENDA LA CONSTITUCION DE ARIZC

cion gpr daﬁoz ydper;'uicios qus. uh abogado’ pueda tomar como’ hoRoratios: ¥
permitir que adjudicaciones se paguen en pagos periddicos en vez da Uit sk

pagototal. ' - - oo T gp Y deunsélo
Un voto “no’t tendra el efecto. dé mantener !és'_'.prowseo_nes“ééthifﬁCibhéJe‘é',,

 Por causa de muerts o lesiones a una persona,

PROPONE UNA ENMIENDA A LA CONSTITUGION “BEL ESTADO DE ARL |

A A NSTITU DEL ESTADO 'DE ARI- |..°
ZONA, RELACIONADA A LA REGULACION DE LA SALUD PUBLICA. SEGURI. |-
DAD Y BIENESTAR: QUE DEFINE Y GARANTIZA EL DERECHO DE PEDIR.
INDEMNIZACION MONETARIA POR DANOS Y PERJUICIOS EN. CASO DE |.

Actuales gue prohiber cualquier limite sobre- dafios’ y perjuicios récuperados j Lo

3y
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PROPOSICION 200

TITULO OFICIAL
o PROPUESTA POR PETICION DE INICIATIVA'

LIMITA CONTRIBUCIONES DE CAMPANA; PROVEE PENAS Y:RETIRO DE PUESTO POR VIO-
LACION A LAS DISPOSICIONES DE CONTRIBUCIONES DE CAMPANA PRESCRIBE DEFINI-
CIONES Y ENMIENDA EL TITULO 16, CAPITULO 6, ARTICULO 1
REVISADOS DE ARIZONA AL AGREGAR SECCION 16- 905.’

TEXTO DE LA ENMIENDA PROPUES’TA

‘Que sea decretado por los c;udadanos del estado de Anzona
Seccion 1. Intento

En esta acta, es el mténfo de los ciudadanos de Arizona hmttar las conmbucwnes de campana para a51 =

evitar influencia impropia sobre los oficiales. electos estatales y !ocaies ¥ para aumentar 1a conﬁanza pu—
‘blica en la integridad-del gobierno. .

Seccién 2. Titulo 16, Capitulo-6, 'Amculo 1, de los Estatutos Rew,sados de Anzona se enm:enda aE ;

agregar la seccion fa 16-9{)5 que copste: -

16-995. Limitaciones de contribucion; violacion;, ciasxﬁcacmn, que]a, ‘defi mcmnes :

A. PARA UN PUESTO.QUE NO SEA ESTATAL, UN CONTRIBUIDOR NO. PODRA DAR Y UN
CANDIDATO NO FODRA ACEPTAR CONTRIBUCIONES POR MAS DE o e

1. DOSCIENTOS DOLARES DE’ PARTE DE UN INDIVIDUO: S L

2. MIL DOLARES DE PARTE DE UN' ‘COMITE DE CAMPANA . e

B. PARA UN PUESTO ESTATAL, UN CONTRIBUIDOR NO PODRA DAR Y (I8 CANDIDATO
NO PODRA ACEPTAR CONTRIBUCIONES POR MAS DE:. . . o

1. QUINIENTOS DOLARES DE PARTE DE UN INDIVIDUO:; N '

7. DOS MIL DOLARES DE PARTE DE UN COMITE DE CAMPANA. v ARSI

C. UN CANDIDATO NO PODRA ACEPTAR CONTRIB BUCIONES DE COM[TES DE CAMPANA
QUE COMRINADOS LLEGUEN A UN TOTAL DE MAS DE.CINCO.MIL .DOLARES PARA. UN
PUESTO QUE NO SEA ESTATAL O CINCUENTA MIL DOLARES PARA UN PUESTO ESTATAL.

D. UN INDIVIDUO NO PODRA HACER CONTRIBUCIONES QUE EN TOTAL SEAN MAS DE
DOS MIL DOLARES EN UN ANO CALENDARIO A CANDIDATOS ESTATALES Y- LOCALES, A
COMITES DE CAMPANA QUE CONTRIBUYAN A CANDIDATOS ESTATALES O LOCALES Y A
COMITES DE CAMPANA QUE APOYEN O SE OPONGAN ‘A LA~ ELECCION DE CANDIDATOS
ESTATALES O LOCALES. LAS CONTRIBUCIONES A PARTIDOS POLITICOS ESTAN EXENTAS
DE LAS LIMITACIONES DE ESTA SUBSECCION.

E. SI UN CANDIDATO CONTRIBUYE O COMPROMETE MAS DE DIEZ MiL DOLARES DE SU
PROPIO DINERO EN UNA CAMPANA PARA UN PUESTO QUE NO SEA ESTATAL O CiEN MIL
DOLARES PARA UN. PUESTO ESTAT, FL. CANDIDATO DEBERA, DENTRO DE VEIN-
TICUATRO HORAS, NOTIFICAR POR ESCRITO ESTA INFORMACION Al SECRETARIO DE
ESTADO Y A LOS OTROS CANDIDATOS PARA EL MISMO PUESTO. DE ESE MOMENTQ HASTA
QUE SE EXCEDAN ESTAS CANTIDADES, OTROS CANDIDATOS PARA EL M[SMO PUESTO N()
ESTAN SUJETOS A LAS LIMITACIONES DE LAS SUBSECCIONES A, BY C.--

. ¥ UN CANDIDATO O COMITE DE CAMPANA, BAJO EL CONTROL DE UN CANDIDATO
NO DEBERA CONTRIBUIR O TRANSFERIR FONDOS A.OTRQ CANDIDATO O A OTRO cO-
MITE DE CAMPANA, BAJO EL CONTROL DE UN CANDIDATO. .

G. SOLAMENTE COMITES DE CAMPANA QUE RECIBIERON FONDOS DE QUlNIENTOS
INDIVIDUOS O MAS EN CANTIDADES DE DIEZ DOLARES O MAS EN EL PERIODO DE UN
ANO ANTES DE LA ULTIMA FECHA DE REPORTAIE PUEDEN HACER CONTRIBUCIONES A
CANDIDATOS BAJO LA SUBSECCION A, PARRAFO 2, Y SUBSECCION. B, PARRAFO 2. EL
SECRETARIO DE ESTADO DEBERA OBTENER LA INFORMACION NECESARIA PARA DETER-
MINAR QUE UN COMITE CUMPLE LOS REQUISITOS DE ESTA® SUBSECCION 'Y DEBERA
PROVEER CERTIFICACION ESCRITA DE LA MISMA AL COMITE, UN CANDIDATO NO PODRA
ACEPTAR_UNA CONTRIBUCION DE ACUERDO CON ESTA SUBSECCION A MENOS QUE SEA
ACOMPANADA CON UNA COPIA DE LA CERTIFICACION. TODOS LOS COMITES DE CAM-
PANA QUE NO CUMPLAN LOS REQUISITOS DE ESTA SUBSECCION ESTAN SUIETOS A LOS
LIMITES INDIVIDUALES PARA LAS CONTRIBUCIONES DE CAMPANA DE LA SUBSECCION A,
PARRAFO 1, ¥ SUBSECCION B, PARRAFO 1.

H. EL SECRETARIO DE ESTADO DEBERA AJUSTAR, CADA DOS ANOS, DE LA SUBSECCION
A HASTA LA E, A LOS DIEZ DOLARES MAS CERCANOS MEDIANTE EL CAMBIO EN EL POR-
CENTAJE DEL INDICE DE PRECIOS AL CONSUMIDOR DEL AREA METROPOLITANA DE
PHOENIX SEGUN ESTA DEFINIDO EN LA SECCION 43-251Y DEBERA PUBLICAR LAS NUEVAS
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- CANTIDADES PARA ‘SU- DISTRIBUCION A OFICIALES D ELECCION " IANDI. T

" LA CAMPANA ELECTORAL, QUE.INCLUYE LA ELECCION PRIMARI

, DE LOS ESTATUTOS
- DEBERA  MOSTRAR' EN_CADA. REPORTE EL TOTAL CUMULATIVO RECIBIDO DE ES

RRA :
. APLICAN A LAS"CONTRIBUCIONES TOTALES. DE: TODOS.LOS FONDOS. SEPiRADOS v

| CANDIDATO POR MEDIO DE OTRO INDIVIDUO O’ COMIT MPAY USA
ED ‘
. INFLUENCIA.ECONOMICA PARA INDUCIR 'A"LOS. MIEMBROS EEC?J%K §RG§I\%ZACI§§

- HARA. PAGOS: A CANDIDATOS POR. PRESENTAC}ONES PUBLICAS .0. SERVICIOS QUE'.SOS
CUNVENIR EL INTENTO DE ESTA SECCION. ; DO M PARA

1 DELITO ‘DE PRIMERA" CATEG L
i PENA CIVIL DE UN MAXIMO BEI'?RE%NA CES A CANTIDAD DE 1A MIENTO L !'UNA

I CION DE ESTA SECCION, LA CORTE PRONUNC
£ SEA RETIRADO INMEDIATAMENTE DE SU PUES’II"AORA

; ANTE EL PROCURADOR GENERAL O.EL. PROCURADOR DEL:CONDADO: DEL CONDABO. EN

e GENERAL 0O EL PROCURAD 1 R
1 ACCION CRIMINAL O C%L OR DEL CONDADO INVESTIGARA LA QUEJA PARA LA POSIBL

"~ UNA ACCION DENTROQ DE- CUARENTA.Yl(IINCG DIAS: LABORA%%E?%%SPUES DE: RECIBIR

I CION QUE SEAN MAS ESTRICTAS QUE LAS QUE PROVE ESTA SECCION ;

-~ PARA - -RECIBIR - UNA “CONTRIBUCION : PARA “SUNOMINACIO

. N O PA

£ ?}E&I{?\EQER PUESTO - EN: ESTE ESTADQ, :EXCEPTO- UN- PUESTO: FEDER%Q EIAE\ICS]ISET
i UN COMITE DE CAMPANA PERSONAL DESIGNADO O AUTORIZADO:POR EL IND

MITES DE CAMPANA .

"L LAS SIGUIENTES LIMITACIONES ESPEC!FECAS Y PROCEDIMIENTOS APLICA
1. LOS LEIMITES DE LAS SUBSECCIONES A’ HASTA LA E APLICAN CUM .

CUALQUIER PUESTO O’ PUESTOS QUE EL CANDIDATO PERSIG: FERAL P
A DE.
Sk IR AT i b ke b e S
! HARECI
ANTERIORES DE UN INDIVIDUO O DE UN COMITE. DECAMPAN% %S&gggﬁlggﬁ;’)/&?i

FUENTE. ..
2. LOS LIMITES DE LA SUBSECC

Fo ‘2‘
SEGREGADOS YA ESTABLECIDOS. COMO Io PROVEE Li\d SECCION 16-920; POR UNA "CORPO-
L O

UN C‘ANDIDATO FIRMAkA Y ARCHIVARA CON SU PETICI .
DECLARACION DE QUE HA LEIDO Y QUE ENTIENDE QDL NOMINACION UNa
RELACION A FINANZAS DE CAMPANA(\)? DE COMOQ SE gg’%?{%'kﬁls LEYES QUE APLICAN EN

6. UN' INDIVIDUO 0. COMITE" DE'CAMPANA NO. HARA UN

ORDINARIAMENTE NO' 'COMPENSADOS. NI USARA'_:ENINGUN MET

J..UNA VIOLAGION A SABIENDAS: DE CUALQUIER DISPOSICION DE ESTA:S

GAL. -

ECES LA CANTIDAD DE LA CON
& POR LA CULPABILIDAD BE UNA VIOEACION 4 SABIENDAS D
E CUALQUIER DIS
ENTENCIA DE QUE B I

L. CUALQUIER ELECTOR CALIFICADO PUEDE PRESENTAR.UN' QUEJA JURAMENTADA

M. $1 EL. PROCURADOR GENBRAL

UNA QUEJA BAJO LA SUBSECCION. L, ENTONCES EL INDIVIDUQ

UE PRESENTA
e ane s il e e
EL PROCURADOR' DEL CONDADQ. EL INDIVIDUQ: PRESENTARA AR GENERAL o
DEMANDADO SI EL INDIVIDUO NO:LOGRA PROCESAR LA ACCEI{ONUC%IPI%ISI(?TSAS: %%R%E

OTORGAR -
ABOGEDOA AL PARTIDO GANADORVLOS GASTOS Y'HONORARIOS RAZONABLES “DE

N. UN CONDADO CIUDAD Q: PUEBI_() PUEDE ADOPT, AR DISPOSICIONES DE CO

- O: EN ESTA SECCION:: :
" 1. “CANDIDATO™ SIGNIFICA UN INDIV!DUO QU]EN RECZBE 0 DA CONSENTIMIEN

VIDUO PARA RECIBIR CONTRIBUC}ONES O HACER GASTOS EN SU BENEFICIO
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2, “CONTRIBUCION" SIGNIFICA EL DINERO_ O EL VALOR:JUSTO EN EL MERCADO DE

CUALQUIER COSA DIRECTA O INDIRECTAMENTE REGALADA O PRESTADA CON EL PRO- .

POSITO DE INFLUIR EN LA ELECCION DE UN CANDIDATO EN ESTE ESTADO, EXCEPTQ:. . -
{A) SERVICIOS PERSONALES NO COMPENSADOS HECHOS. POR TRABAJADORES VOLUN-
TARIOS DELA CAMPANA.. - - - L o et : R A :

(B) GASTOS DE VIAJES PERSONALES HECHOS POR UN INDIVIDUO; SIN REEMBOLSO

DIRECTO O INDIRECTO..

(C) COMIDA ¥ BEBIDAS DONADAS POR UN INDIVIDUO QUE NO EXCEDAN EL VALOR DE'

CIEN DOLARES DURANTE UN ANO CALENDARIO,

CONTRIBUCION INCLUYE CUALQUIER GASTO HECHO POR UN INDIVIDUO O COMITE.

DE CAMPANA CON LA COOPERACION O CONSULTA DE UN CANDIDATO, O EN CONCIERTO"
CON O A PETICION O SUGERENCIA DE UN CANDIDATO, - w00 -0 00 5 il
3. “PARTIDO POLITICO”: SIGNIFICA UNA ORGANIZA

CANDIDATO DE LA ORGANIZACION. - o e
4. “PUESTO ESTATAL” SIGNIFICA EL PUESTO DE GOBERNADOR, SECRETARIO DE

ESTADO, TESORERO ESTATAL, PROCURADOR GENERAL, SUPERINTENDENTE DE INSTRUC. .
CION PUBLICA, COMISIONADO DE CORPORACION O INSPECTOR DE MINAS: Pt

P. SI UNA DISPOSICION DE ESTA SECCION O SU APLICACION A CUALQUIER PERSONA O

CIRCUNSTANCIA SE DECEARA INVALIDA, LA INVALIDEZ NO AFECTA LAS OTRAS DISPOSI- - B
CIONES O APLICACIONES DE LA SECCION QUE-PUEDEN TENER EFECTO SIN LAS DISPOSE- '}
CIONES O APLICACIONES INVALIDADAS Y PARA ESTE FIN LAS DISPOSICIONES DE ESTA"

SECCION SON SEPARABLES.: o :

ANALISIS POR EL CONSEJOLEGISLATIVO

(En ctimplimiento con A.R.S. seccion-19-124). . .

~La Proposicion 200 establéce lmitdciones de contribuciones a campafias de eleccion para candidatos;
nos da guias v procedimientos para contribuciones, provee penas y remedios a fa violacién de las leyes de’ .

contribuciones, -

Las limitaciones' de’ contribuciones para cualquier puests’ que: no sea ‘estatal bajo esta Proposicion’

serfan de doscientos dolarés de parte de un individuo y mil dolares de ‘parte de un’ comité de camipana.’
Parg un puesto estatal (Gobernador, Secretario de Estado, Tesorero Estatal; Procurador General, Superin-
tendente de Institucién Pablica, Comisién de Corporaciones; Inspector de Minas), los limites son quinien-
tos ddlares de parte de ‘un individuo v dos: mil quinientos délares de parte: de un ¢comité de:campafia.;
Otras timitaciones de contribuciones de campafia en esta Proposicion'son: .-+ .. il

1. Un candidato no puede aceptar un total de mas de cinco mil dolares de parte de 'todos los comités
de campafiz combinados para un puesto que no sea estatal; o cincuenta mil délares para un puesto estatal. .

2: Un individuo estaria limitado 2 un total maxim

contribuciones 2 partidos politicos estan exentas de estos limites. . . -

., 3. 8i un candidato contribuyé o compromete mis de’ diez mil dolares de i propio dinero o cier mil.
délares para un’ puesto:estatal, para-su propia campafa; él debera ‘de’ notificar esa’ contiibucién dentro de’.

veinticuatro horas al Secretario de Fstado-y a los oiros candidatos que persiguen el mismo puesto, en éste’

caso los limites de contribucion en la Proposicion no se aplican a los otros candidatos -por el mismo’

puesto hasta que excendan los limites de diez mil ocien mil délares. . ... . . SRR HEEIR N
Esta Proposicion también provee que uri ‘candidato o comité de camparia'no podran transfesir fondos a:
otro cancdidato o comité de camparnia. T T A il

indice de'precios al consiimidor.

Las limitaciones en délares de contribuciones seridn ajustadas cada dos afos para los cambios én el

Otras limitaciones especificas y pracedimientos cn esta Proposicion relacionadas ¢on contribuciones dé. "

campafia o’ T : Gt el PR
1. Los limites de contribuciones se aplican al periodo total de campaiia para cualquier puesto, s
pattas establecidas por cualquier corporacion ¢ asociacion. . e vE ) TR o
3. Una contribucidn por un menor de edad se considera como una’ contribucién de los padres del
meaor. H - L . L o P R R T
4. Una contribucion a dos candidatos o s sin especificar la cantidad para cada uno;:serd repartida
por igual entre ellos, B SRR T IS SO E TP tE R IR PR
3. Un candidato debera firmar y archivar una declatacién en que conste qué ha leido  que entiende ks
leyes de contribuciones de campana. . B T T L IO T

-2. Los limites aplicari 2 todos los fondos separados y segregados (oomités de gccion‘ politica)_ para _c'a_'m'} .
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_ _ TON RECONOCIDA NACIONAL- - |
MENTE QUE NOMINE A UN CANDIDATO CUYO NOMBRE APARECE EN UNA BOLETA COMO

L2 mo de dos mil dolares en un‘afic (calendario) én con-
tribuciones para camparias estatales y locales para ‘candidatos ¥ comités de’ campaia combinados. Las’:

| PROPOSICI

i presenta 14 queya:
porcionar, gastos.

"4 .6 Esta ley prohibe usar cualquier método como,
27 olro:o de usar-influéncia iducir
:.:._ Pl'OpOSl_CI_éx_'l_. . 5 ;::.:. i L e

+¢ - Hay dos métodos para enforzar Ios limites dé ¢o

. Mero provee una péna criminal que constituye delit

: OCIICt ndo, cs.

cualq_u:e;-_vcgta;;_te: calificado ;puede iniciar ‘ina’ queja con: el Procurador: General o, el procurador del ¢o

. dado alegagadpvgup;sc_ag_han_wolado=‘f_os:11_m1t_es>d;_:}_'c_:qnmbi_ic_:ioﬁes':‘y{ef!os’?{deb‘eré'n'iri&'c:'stigérf.la:a'l'égacié' Si
1O se:toma accion por parte del: procurador dentro-de un periodo.de cuarenta:y-cinico. dids; 1a person

 ciudades y pueblos adoptar leyes de <contribuciones mas éstrictas

lquies o' como, por:gjeinplo; coniribnir
seconomica: para ibducir-contribuciones pas ita

puede presentar unia demanda civil:después de’ presenta un: bono:: ha.Cor{é% sherdp
¥ honorarios de:abogados a la ‘parte ganadors. Bsta, Pr ICION permititiy ade

- ARGUMENTOS DEL CONSEJO I

temas de gcuerdo

* i Los politicos.y 1os: ofi ci

- ¢ipalmente por la. inflo d

. Proposicién: 200 lifnitaria Tas c : :

- en todos fos niveles: dé. pobierno sean. ‘comprados™ por intereses: especiales: El-ding
grandes y de grupos de intereses especiales estd siendo usado Péta’compiar

of cual estd directamente: felacionado con: los veto L :
Los oficiales electos no:pueden evitar ser influ ciados porsus principales contribuidor

pﬁb}_i,co son: aquellps: que equitativa:y: justamente representan-los intereses: de tod
Esta Proposicion proveeria: uii na justa’y. by add’” para’ permitic contribucic
CIOML Sin. quie UNos Cuantos indi

El sistema actual pes
dades’de-dinero. y- lanzen su apovo. a cieitos. candida
frecuericia los: nuevos canididatos o pueden: competis
competir de acuerdo.alos temas; no a los délares:
- Es decesario cie :

-alo qu'ffr"."_eSi}é?rqn-f_QSIQS,F grandes contribuidores: Los mejores ‘candidat

s indi
l‘.l:'ﬂ Y0}

T4 Proposicion

£ Ya tepemos loy
- tar coniribuciones

| serioen este Estado. Es més, los carididatos én Arizotia par
candidatos en muchos otros €stados, o

ON 200

200 es 0170

A

gl
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 Aprobar a Proposicion 200 tendré el resultado de.que en el itimo instante los ricos “comprarén” . | Grupos de intereses cspecidies y propios (PAC’S) que buscan ventaja solamente pard clos
" puestos publicos ¢on mucho dinero. Con los limites estrictos de contribucidn propuestos nad:c_mas podra_ Ui actualmente contribuyen:con mas:d 1o mitadde. 16s fondos de: las camparias de los legisladores de
reunir suficiente dinero con la suficiente rapidez para competir justamente. : v 3 zona, bPor que? Porquie ellos obtienen resultados de fas grarides donaciones que hacen a las campatias.

“Und persona, un voto,” No'tiene sentido tuando los'individuos compiten: con grup

ARGUMENTO “A FAVOR” DE LA PR.OPOSICIGN. 200 e por la influencia para establecer la-politica pablica. No s ninguna sorprésa que ciudad

. sienta representado en el-proceso politico.:

" .Est# cansado del aumento de imipuesios annalmente en Arizona? Entonces vote por la’ Proposicion.

Siempre y cdando estos comités (PAC'S) por medio de su difiero tengan mas influencia que 1os ind

200 o . T T TR A DS I duos, el gobiérno de pocos en lugar de. muchos continvard.. .

. Los que pagan impuestos son muchos, pero no estan bien organizados:.y no contribuyen fuertes-can- &7 - M3y del 75% del dinero dé estos comiiés (PACT) es para 108

tidades a campafas politicas. En contraste los intereses especiales san pocos, pero bien organizados ¥ i1 muy.dificil refarlos. . e e b Jon BT

contribuyen fuertemente a las campanas. El acceso que ganan ¢s como dinero en el bolsillo y fuera delos . . 74 Gnica manera de-quitaries el gobierna a los que tienen intereses especiales ¢s

bolsillos de los que pagan impuestos. e IR EE AT R S
Algunos ejeniplos de 1a influencia comprada de la filtima sesion dé la Legislatora de Anizonar -
— El Proyecto del Rio Salado de Inversionistas de Phoenix, ! B L

~ cantidad de dinero que los candidatos pueden aceptar, Esto es 1o que hace la Proposicio
etuoos e ol IVOTE SEPOR LA PROPOSICION 20

: Ko o o et e e Flig Mirtord; President -
— Menos impuestos para Motorola y otros manufacturadores de semiconductores.” - /=70 o oot b f&mér?g:xit%ss oo aﬁg{?‘%f University Wo
__ Subsidios adicionales para las industrias de carreras de caballos ¥ perros enApizona: - ST Rt t R RN
—- Subsidios continuos para la industria de la ganaderia. . . T R L
La Arizona Federation of Taxpayer Associations piden que voten Sl por ta' Proposicién 200, nuesira

mejor oportunidad para reducir fa influencia comprada que compenetra dentro del g_ob;.em_c_)._'. SR APNY

: : e Do Qard HeDpyo Sno st e e e e sesidn-pasadade’la atitra -de Arizona: fiie sesioni es.

D President T i e iRt Lt DORESY OBTUVIERON- POCOLY LOS INTERESES *ESPECIALES - OBTUVIERO

o : Arizona Federation of Taxpayers Association® * ' = i consumidores no obtuvieron un limite en' los infereses de tarjetas de crédito; no pudim

o B L U e Lt e D 4. de hospitales; no: abtuvimos reformas de impuestos;. o’ obtuvimos- cortroles.de da ¢

ARGUMENTO “A FAVOR” DE LA PROPOSICION 200 -~ - | uidly ouas proteceiones. mas pard id sdidas, s¢ consid

. o e e S ppuestas porintereses és ' ' '

La Arizona Ecumenical Council of Churches, una asociacién de 800,000 Cristianos cooperandd en 7 p At \}gz,-'b;iﬁ'c'i)'i' cori?rf;:ia;ﬁisﬁ'd;gas--:

mision en Arizona, apoyan la Proposicién 200 por su. implicacién de moralidad en el gobierno. Ninguno . 1" oniribuidores obtuvieron casi todo 10’:que dueri
de nuestros Legistadores Estatales o Locales deberé estar con '1a carga de obligaciones a intereses gspeciales. 1 Campafia fucron la diferenicia. ©. -

Flos deherdn estar libres pard. votar lo que indigue ‘su conciéncia en el interés del piblico. Esta Proposi- i - £ Sema db;'Bérry' Gl dW’aié’f:y” 5 Céﬁgresas A

cidn completa y bien creada también reduciria los gastos de campadia-a proporciones mas--raz_onabif;s-y A d'e‘:‘ca'h'abaﬁa ] Rederal U voto de SLen 1

permitiria a 16s ciudadanos elegir oficiales del gobierno basandose en sus calificaciones personales en hugar 1. - RS T et b e

del tamano de sus tesorerias de campafa. De acuerdo, nosotros Yemos nuesiro apoyo a esta Proposicion T i

como un gjercicio en ciudadania responsable. : P L e

 ARGUMENTO “A FAVOR” DE

L0 UN VOTO A FAVOR DE LA P’ROPOSf'(":iON--ZUd;AY

: UDARA /
ORNO A LAS RAICES DE LA DEMOCRAC

. PROMOVER EL RETORN:

onsumidor, Todas, estas’s

nosotros ve . IR IR Pils Rove, President
Rabert E. Seel, President + + 0 0 e e Arizong Consumers Counelt
: o A, Ar_izona’Ecgmcni';al Council |, "o T e ARGUMENTO “A FAVOR, '
ARGUMENTOS “A FAVOR” DE LA PROPOSICIONZOO S el e T eorriente de contribuciones de carmpana de fosintéreses especiales para:candida

. : — e . b lt'alels,yf._lojc'al_es*se: Iz convertide: en ung:inundacion: En:suitotal dos docenas de; comité (P
La National Federation of Independent Business, que representa 6,800 pequefios- negocios en Arizona © politica’ de intereses especiales: dieron: menos: de; $50,000, a:los. candidatos legislativo:
Py

apoya completamente la Proposicion 200. Al limitar las contribuciones de campaiia fa Proposicién 200 1 340 de estos comités entregaron mas de $1:millon de dolares a las seleciones: legislaiivas,
limitara 1a influencia politica de los grandes negocios ¥ de los grandes siridicatos, - ot s T de ese_dinero para los candidatos. sin una verdadera oposicion, La. tuacion o fos: niveles de
Los negocios pequefos crean la mayoria de los trabajos y productos de gite pais pero nunca han sido 4" _M_un_l_cspg_i €s1a tan mal g peor,” e e
grandes contribuidores de campaias y por €so han perdido politicamente. NFIB se opusc a la deregula- “i:: " La disponibilidad de grandes cantidades. de'dingro de 10% intereses e 2 4 causado;
fizacion pof mayoreo de servicios de teléfono en la ausencia de competencia. De ‘cualquier manera.La i~ increible en los gastos de campana, Y algo peor esta"disminiyendo la confianza publica el la intéar
Mountain Bell y Ia AT&T pudieron pasar a empujones un propdsito de ley por 1a Legistatura'de Arizona. " oficiales electos, la firidacion de nuestro siste & de gobiema representativo: Se sichite por todos:lad
" NFIB favorecié los limites sobre responsabilidad y de honorarios de abogados. Los Abogados de | los intereses especiales intercambian. su “generosidad” para“obtener. trato: favorable del g bier:
Litigio de Arizona pudieron eliminar casi todas las reformas gue escucho Ja Legisiatura de Arizona. . i+ del pubixco envgeneral o O T :
NFIB promovié la creacién de un representante de los pequieios negocios ante las audiencias de tarifas g{i;soe";‘]‘.‘f ?Etaquz discutiendo aqui lnp'_es__s_oborlr_:g.; Las contribuciones d‘é_\‘?ﬁ}’f_‘
de agua, gas, luz elécirica, ete. Los grandes negocios entérraron la idea en la Legisldtura de. Arizona |, Se" s t?a di%:li?i#ia ?Gf?ﬂ un _COUS?:JO- municipal, pero st cgmpmn_.gfgglju €11
temiendo que ellos terminarian pagando su parte justa de los.cobros electricidad, gas, ete. a0 pLos tereses oe é&:?algg sibes '~;.,é 1 ".'E'énfri'b" e 'i.' : cah"'aﬁ'és' .".e's"'It
" El dinero habla en la politica de Arizona, muy fuertemente. Ya es tiempo que los consumidores, paga< | .o daticiones de c{;mbios-ge Zor?élll' d :_5 0 iedaﬁiggnesei ?niles- cll)e 'ot'r;s-";iaaﬁréfz )
i fos de casas ¥ pequenos negocios se escuchen también. LT U L L an ! : ! € propiecace Cy;en miles de: S manerds..
dores de impuestos y duefios de ¢ yreq S NCgUL IS st & o S R T ansiosos de entregar grandes cantidades de dinero;, preferiblemente a'candidatosique:e
' Kirby Garrett - S et A ganar,. ke R TR e s e L
State Director . -~ - i S Y es por eso que Ja Proposicion 200 es tan importante: Al ponier limites razonables enlel tamafio delas

‘| - contribuciones de campana y al recortar la- corriente total de dinero de intereses especiales 4 las.campat

1 politicas. La Proposicion 200 hard que los candidatos estén’ menos:endeudados con contribuyentes
intereses especidles 'y ayudara a feponer lalintegridad del'gobierno’y lafe | Gblica enesa { d
Ayuden a mantener al Gobierno, de Arizona filera de subasta. - : S
DA s IVOTE ST POR LA'PROPOSICION 206
S ey 0 John  Anderson, Executive Directo

S0 Comimon Cause of Arizofiar:

National Federation of Independent Business -

ARGUMENTO “A FAVOR” DE LA PROPOSICION 200 .~ -~ -~

1.os gastos de campana continiian aumentando, y sin los lmites en’las captidadeS' de dinéro deos
comilés de accion politica, v sin los limites en las cantidades de dinero que los ricos pueden dara las cam-
pafas la mayoria de los ciudadanos no pueden estar seguros de que sus opiniones recibiran las mismas
consideraciones para establecer ta polilica publica.. . - TR R A
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‘Propesicion 200

ARCUMENTO “EN CONTRA” DELA PROPOSICION 200
o DECLARACION EN LA OPOSICION A LA INICIATIVA .
: DE CONTRIBUCIONES DE CAMPANA .. 5o

Esto es en oposicion a la Iniciativa de Contribuciones de Camipafia que aparece en la boleta’ de eleccion -

general de Arizong. - : . : S i
Los votantes reciben muy poca informacion acerca de los candidatos. Los Comités'de Accidn Politica

son una manera de compartir informacion acerca de las calificaciones de los candidatos de Arizona y de .
contribuir con peguenas cantidades de fondos personales a candidatos competentes. Limitar sevéramente i
las actividades y restringir las contribuciones de la mayoria de estos comités al mismo nivel permitido a &

individuos es claramente injusto:

Los candidatos necesitan fondos de caripafa‘de tan diferentes fuentes como sean posibles. Amplio |2
apoyo de una barriada de comités de accion politica, individuos, y fondos de partido politico, es una si- :|
tuacion deseable. Limitar cualguiéra de estas fuenies restringe la actividad de campaiia, fa cual Wentificay
diferencia los candidatos para los votantes. En estos tiempos muchos candidatos deben usar radio y tele- 3
vision para obtener la atention de los votantes. Estos gastos de publicidad junto con la numerosa corres- ..
pondencia requiere fondos adecnados de campaiia para permanecer visibles a los votanies durante toilala-

temporada de eleccion. .

La limitacidn estatal de contribuciones de comités es de un total de $50,000; esto no seria ni siquiera

suficiente para cubrir con correspondencia: todo el estado. Hay un millon de hogares en Arizona: con

votantes registrados. Enviar publicidad por correo a cada hogar al precio de mayoreo de 8.5 centavos ¢os- . |

taria $85,000, $35,000 sobre ¢} limite. -

~"Por todo; cualquier limitacion de fondos de campaia favoreee al que estd en el poder y a candidatos
. ricos. Costitucionatmente los candidatos no pueden ser restringidos: en- 10 que a gastos en Su-propia cam- i
pada se refiere. En el caso de los que ya tienen ¢! puésto, ellos reciben todo tipo de atencion de los medios.

dé comunicacion, circulacion’ de cartas—noticias y otras ventajas de oficiales electos no disponibles a los |

reiadores. . -

Otra vez, més arizonenses necesitan ayudar con e} gasto de elegir ‘buenos oficiales ‘piiblicos, ya sea por it
contribucion individual a candidatos o por medio de comités de accién politica y partidos politicos, Esta .-

iniciativa severamente desanima esas contribuciones necesdrias. -

. Margaret M. Walker
Executive Director ]
United For Arizona = -

ARGUMENTO “EN CONTRA” DE LA PROPOSICION 200  ~

La Proposicion 200 que limita contribuciones de campafa, escrita por’ el Representante Estatal Reid
Ewing, no solamente no protege al pitblico contra los candidatos ricos que “compran” los puestos que per-. .i.

siguen, 'pero en realidad los animal. S - . e N R
Por ejemplo, 1a Proposicion permite a cualquier candidato gastar su propio dinero en cantidades de

" $10,000 por un puesto local y $100,000 por un puesto gstatal, sin requeric que ese se reporié, Sivel candi- ¢
dato excede qsas:cantidades, solamente entonces deberd reportarlo al Sécretario de Estado. vy & sus
_oponentes, guienes entonces estan exoncrados de los limites de contribucidén, y luego pueden tratar de i

alcanzarlo,

_ Para una eléccidn local, un candidato puede recibir $5,000 en contribuciones de comités de campada, |
poner $10,000 de su propio dinero vy tener $15,000 para gastar, mientras que su oponente que. no sea tan.

Tigo estd limitado a sus $5,000. Lucgo, en los altimos dias de la eleccidn el candidato rico puede gastar sin
limite cualquier cantidad adicional de su propio dinero, reportandolo de acuerdo a la ley, liberando a su |

oponente de la limitacion de contribucion, pero muy tarde para siquiera tratar de aic_an_zarlo.

. la Proposicién 200 virtualmente garantiza que cada puesto de-eleccion én el estado puede éorriprarse

por aquellos que tengan el dinero para hacerlo. .

También debe notarse que Ja P_roppsic}én 200 todavia p@rmitiria contribuciones de parie de sindicatos B
y-de potentes asociaciones de interés proplo porgue son las nicas organizaciones de este tipo que califican

bajo 1a Subseccién G. :

Laley de Arizona actuzi'ir'neﬂté_:_requiere que cada candidato y comité de campaiia réporte todas l':"ié; cori-
tribuciones y que detalle cualquiera gue sta de mas de $25. Es obvio, due cualquier contribucion -

desproporcionadamente grande sera ficil de identificar v el escrutinio pablico es la mejor manera de ase- i

gurar honestidad. Instamos a todos los votantes de-Arizona que voten no por la Proposicibn 200,

Burton 8. Kruglick : :
Chairman, Arizona Republican Party
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" Propasicion 200

“ CAMPANA, Y PRESCRIBIENDO LAS SANCIONES POR VIOLACIONES.

o emopuEsTA POR PETICION DE INICIATIVA
TITULO QFICIAL -

' LIMITA ‘CONTRIBUCIONES DE CAMPARA: PROVEE PENAS Y RE:
PPUESTO POR VIOLACION A LAS DISPOSICIONES DE CONTRIBUCIONES DE |
CAMPANA: PRESCRIBE DEFINICIONES Y ENMIENDA EL:TITUEO 16;. CA
TULO 6; ARTICULO"1; DE LOS ESTATUTOS REVISADOS DE ARIZONA

| AGREGAR SECCION 16-905:

' T:'r_uLd__pESc:_ﬁ(bﬁVdf

'UNA 'ACTA PROPUESTA POR PETICIO 'DE' INICIATIVA' LIMITANDO LAS
CANTIDADES QUE INDIVIDUOS Y COMITES: DE- CAMPANA PUEDEN. CON- |
TRIBUIR. A CANDIDATOS ESTATALES Y LOCALES, LIMITANDO LAS CAN-
- TIDADES"DE LAS CONTRIBUCIONES QUE UN CANDIDATO O UN COMITE
DE GAMPANA PUEDE RECIBIR DE INDIVIDUOS O DE ‘OTROS COMITES DE

Un votd: “'si”” tendra el efecto: de ar la mayor parte de las’ ca
contribuciones para campanas p

parte de individuos. y, ¢ 5
partidos politicos.

i g . A€
mpanas’ politicas’ a. candidatos estatales y. locales ' d
omités de campafia, excepto. tadas las contribuciones

Un voto, “no’" tendra el efecto. de mantener ia ley actual que: o provee limites

sobre las cantidades de contribuciones de camipartas politicas para candidatos '_

‘estatalés y locales de parte de individuos'y comités de camparia.




Proposicion 300
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PROPOSICION 300 FICIALES :ELECTOS. DEL
MENDACIONES DE LA COMISION DE SALARIOS PARA: O A i ; TOY .. ™Iy y ’ . ); i
-gg"%fDO RESPECTO A LOS SALARIOS LEGISLATIVOS, SE HAN CERTIFICADO ANTE EL' 2 PUEDE-JO":NOF CALIFICAR% PARAAPARECER:EN LA BOLETA/DE: LAY ~C SOER
SECRETARIO DE ESTADO Y POR LA PRESENTE SE SOMETEN A LOS ELECTORES CALIFI- - FAVOR DE’REVISAR SU’ MUESTRA’ DE BOLETA" PROPORCIONADA! PORSEL CONDADO v
CADOS PARA SU APROBACION O RﬁCHAZO e e T e ;-7 ENVIADA'A USTED APROXIMADAMENTE 10 DIAS ANTES DE LA ELECCION GENERA PARA

(En cumplimiento con la Const. de Ariz. art. 5 sec. ]3) EE TR E AR o L - DETERM[NAR SI LA PROPOSICI()N 3(31 APARECERA EN LA BOLETA

“SE DEBERAN ACEPTAR LAS RECOMENDACIONES DE LA COMISION DE SALARIQ§ PARA
OFICIALES ELECTOS DEL ESTADO QUE CONCIERNEN'A SALARIOS 7 { 18I [ ] NO.” TALES
RECOMENDACIONES SI SON APROQBADAS POR 1OS ELECTORES TENDRAN. EFECTO. AL
"PRINCIPIO DE LA SIGUIENTE SESION LEGISLATIVA ORDINARIA SIN NINGUNA O'FRA LE— :
GISLACION DE AUTQRIZACION. Srni

DECLARACION DE LA COMISION SOBRE SALARIOS_ |
DE OFICIALES ELECTOS DEL ESTADO . s

.. De acuerdo con las disposiciones del articulo V, seccion 13, dé la Coristitiicién de’ Anzona y el mulo DAS . ALCOH

UE’ SE SOMETA A LOS CIUDADANOS UN ACI;A RELAC[ONADA CON'EAS'BEB

de $30,000 : LICAS;: QUE. PRESCRIBE: LA RESPONSABILIDAD - JURIDICA : DE LOS. QUE
41, capitulo 13, de los Estatutos Revisados de Anzona, por ésto certificamos que el salario de § por. - TENGAN LICENCIA DE LICOR DESTI. ADO'RESPECTO A'LA VENTA DE LICOR DESTILADO,
- afio para cada miernbro de la Legislatura es recomendado por esta Comision para someterse 2 Ios eiectores L

ENMIENDA EL TITULO- 4, CAPITULO DELOS ESTATUTOS REVISADOS DE ARIZON
_ : AGREGAR EL ARTICULO 2
" *Don Cooper, Member - ~ Chris Hamel Chairman PR + . Sherman Hazeltme, Member

“ Donald Strauch, Member T Gl £ Geraid.i Strlck Memb@f BERE TEXTO DEL REF ERENDUM P ROP UESTO
"Sr Don Caoper no puécpamctpar en cumpilmzcmo de sus debcres de la Ccmmén pormotwo de en!‘crmedad o S Lo 1. Bajo el peder de referendum como derecho mtnnseco de Hak sloctoras califi dO

: a {
|_ TA B 1) -orde?ada end[a L?gxs}{agura niimerg, tremtg yl siéte; segugdiadseéi‘non grdm(almzla, como:H: 21170 reiaczonada
. i confas bebidds alcohélicas'y: quie’ prescribe 14 responsabilidad juridica:de’los: que tiehen licencia:
FORMATO DE BA 0 destilado respecto’arlaivesta delicor destilado;; sé reflere-a in.voto'de:las; electores calificados par _emrar-
"""" d¢ los electores calificados g

. calificados del Estado de Anzona en {a préxima election general ordmana

) enefecto conolee; cuando séd aprobada; por ina; ‘MAayor
i yconla posienor proc!amacmn del Gobernador_

TlTULO QFICIAL

RECOMENDACIONES DE LA COMISION DE SALARIOS PARA OFICIALES |
ELECTOS DEL ESTADO, RESPECTO A LOS SALARIOS LEGISLATIVOS, SE'| ~~ | *
HAN CERTIFICADO ANTE EL SECRETARIO  DE “ESTADO Y POR LA | -
PRESENTE SE SOMETEN A LOS ELECTORES CALIFICADOS PARA su’
APROBACION O RECHAZO.

A UNG CONCESIONAREO ES RESPONSABLE POR DANOS DE. PROPIEDA AS
. TIMADURAS. PERSONALES O 'ES. 'RESPONSABLE  POR ' UNA' PERSONA QUE PRESENTE
" 'DEMANDA POR MUERTE: O POR' NEGLIGENCIA. DE ACUERDO A LA SECCI i2
oy GQRTE O JURADO DECIDEN O SIGUIENT

L S I EL'CONCESIONARIO. VENDIQ LICOR DESTILAD _
; VIAMENTE INTOXICADO, O'A UN CLIENTE MENOR DE LA’

o LICOR; SIN: PEDIR: [DENTIF ICACION: QUE, CONTUVIERA PRUEB

: II:EI%%I%II‘I;NTO DE: 'QUE ‘LA ERSONA _ER MENOR*D E

TITULO DESCRIPTIVO :

SE RECOMIENDA UN AUMENTO DEL ACTUAL SALARiO LEGiSLATlVO DE
$15,000 POR ANO A $20,000 POR ANO POR LA COMISION DE SALARIOS
- PARA OFICIALES ESTATALES ELECTOS.

' - . e CONSUMO- DE. LICOR DESTILADO;FU L
“SE DEBERA DE ACEPTAR LA RECOMENDACION DE LA COMISION DE | - .} MUERTE O DANOS DE PROPIEDAD. /@~

SALARIOS PARA OFICIALES ESTATALES ELECTOS TOCANTE A LOS _ | © ' B.PARA EL PROPOSITO DE LA SUBSECCION A, PARRAEO 2 DE ESTA SECCION. St SE.
SALARIOS LEGISLATIVOS? O SI 0 NO.” | DECIDE QUE UNA PERSONA MENOR. DE EDAD COMPRO LICOR: DESTILAE)O . UN CON-.

538 ‘ | | . .CESIONARIO Y QUE ESE MENOR DE EDAD CAUSA O INCURRE HERIDAS O DANOS DE
TALES RECOMENDACIONES S| SE APRUEBAN POR LOS ELECTORES o |~ 'EROPIEDAD COMO é{LESUDLgA?é)M%gL CONSUWO DE fic%%N%ESTé%AE% gENgRSO DE N
TOMARAN EFECTO AL PRINCIPIO DE LA PROXIMA SESION LEGISLATIVA | - : - AZONA T A ST

| ' DEBERA CREAR UNA  PRESUNCION’DISPUTABLE QUE 1A PERSONA MENOR. DE EDA

ORDINARIA SIN NINGUNA OTRA LEGISLAGION AUTORIZANDOLA. - | ' CONSUMIO EL LICOR DESTILADO VENDIDO A ESA BRsbmA POR EL CONCESIONARIO, "
Salario Legislative ACHIl v ..o seeros . ..$15,000 | CUPARA'EL PROPOSITO DE ESTA SECCION “OBVIAMENTE INTOXICADO? SIGNIFICA
Satario Propueste por la Comision de Salatos ... 520,000 b EMBRIAGADO A TAL GRADO QUE LAS FACULTADES FISICAS DE LA PERSONA SE HAN:

. . . 4= . DETERIORADO'Y QUE EL DETERIORO.SE’ MUESTRA POR: ACCION  FISICA, - SIGNTFIZ:
‘ i CATIVAMENTE NO. COORD!NADA 0 SIN FACULTAD FIS CA; QUE HUBiESE SIDO OBVIA A
4T 'UNA PERSONA RAZONABLE ;

W 312 leltacmn de respnnsa[nlidad

Un voto “si" tendré e sfecto de aumentar los salarios de jos legisladores a n* € AN CONCESIONARIO  NO: ES RESPONS. ‘POR. DANOS. ¥ PERJUICIOS.“:DE:.

$20,000. sl i CUALQUIER CONSUMIDOR O: COMPRADOR DE LICOR" DESTILADO MAYOR:DE LA EDAD:

. : @ " MINIMA PARA BEBER LICOR; QUIEN RESULTE HERIDO O QUE St PROPIEDAD RESULTE

Un voto "o’ tendrd el efecto de mantener el salaric anual de $15,000. NO DANADA O A LOS SOBREVW[E{NTES DE TAL PERSONA SI LA HER_II_)A_O_DANQS SE-ALE- -
42




Proposicion 303

GAN HABER SIDO CAUSADOS EN TOTAL O EN PARTE POR RAZON DE LA VENTA, POR. ,f:.

: PROPOSICION 301

- PROPORCIONAR O SERVIR LICOR DESTILADO A ESA PERSONA. UN CONCESIONARIO NO
ES RESPONSABLE DE DANOS A CUALQUIER; OTRA PERSONA ADULTA QUE RESULTE
HERIDA O QUE SU PROPIEDAD RESULTE DANADA, O DE LOS SOBREVIVIENTES DE TAL

- PERSONA QUE ESTUVIERON PRESENTES CON LA PERSONA. QUE CONSUMIO EL LICOR
DESTILADO, CUANDO EL LICOR DESTIALDO FUE  CONSUMIDO Y QUE SABIA DE LA
CONDICION DETERIORADA DE LA PERSONA, SI LA HERIDA O DANO SE ALEGA QUE
FUERON CAUSADOS EN TOTAL O EN PARTE POR RAZON DE LA VENTA, POR PROPOR-
CIONAR O SERVIR LICOR DESTILADO. - - i -

B. SUJETO A LAS PROVlSIONES DE LA SUBSECCION ‘A, DE ESTA SECCION Y EXCEPTO
COMO SE PROVEE EN LA SECCION 4-311.

PROPIEDAD QUE SE ALEGE QUE HAYAN SIDO CAUSADOS EN TOTAL O'EN PARTE POR
RAZON DE LA VENTA POR PROPORCIONAR o SERVIR LICOR DESTILADO C TR

ANALI‘SIS DEL CONSEJO LEGISLATIVO

(En cumplimiento con A.R.S. seccion 1 9.124)

La Proposicién 301 especifica la responsabilidad juridica de !os concesionarios de licor (pnnc;palmente
cantinas y restaurantes) en la venta de licor destilado. La’ Proposicion manifiesta que un coricesionario de
licor es responsable por. heridas. muerte © ‘dafios de propiedad sitodo lo s:gu;eme es cierto: :

edad legal para beber, sin pedir identificacién, “Obviamente intoxicado™ se define en la Proposicion como
embriagado (borracho) a tal grado que las facuitades fisicas (acciones) de la persona estan substancial--
mente deterioradas {restringidas) y el deterioro se muestra por accidn fisica significativamente sin:coor-
dinacion o sin la habilidad sxgmﬁcamwa para funcaonar fisicamente, tal. que hubxera 51do obvio a una
persona razonable,

2. El comprador consumid (beblo) ¢! licor. 81 una persona menor de edad que comprd hcor a um con-

cesionario causa heridas o dafios de propiedad como resultado del consumo de licor, dentro. de unl periodo
razonable de tiempo despues de la compra, se presume que la persona menor de edad consumid el Heor.

3. El consumo (beber) de hcor fue una causa proxzma (causa dlrecta) de la her:da, muerte o danos de

pi‘()pledad

- 8i tas condlcmnes escmas en los parrafos 12 ¥ 3 de amba no" ex1sten, enionces el concesmnano de

licor no es responsable bajo ta Proposicién 301 por dafios a la persona intoxicada, por la ventd de Heor
destilado a esa persona. Adicionalmente, el concesionario na. es responsable de una persona que estuvo.
preseme con [a persona mtoxwada Y sabia que la condscmn de ia persona estaba deterzorada .

ARGUMENTOS DEL CONSEJO LEGISLATIVO A FAVOR DE LA
PROPOSICION 301

alguien si no tenia manera de saber con seguridad si la persona estaba intoxicada o no. -

La Propommon 30t :daré a los que girven licor un, modelo s justo por &l cual decidiran si: le Sirve un 5
trago a alguien o no, particularmente, si la- persona parece estar obviamente borracha, por sus dcciones fisi~ 1.
cas. Actualmente: cada vez que alguien sirve un 1rago, se estd expomendo el Y el dueno de ek ncgomo a |-*

posible reponsabilidad Jundua que puede acabar con el negocio.

Actuglmeénte, muchos concesionarios de lcor encuentran dificil, sirlo smposxbie, obtener seguro de 185~

ponsabilidad juridica porque; muchas compafias de seguros se rehusan a cubrirlos por su exposicién de

compania de seguros esta de acuerdo en cubrir a un concesionario de licor, €l costo es tan ¢levado que el

concesionario no puede pagar. y se queda sir: segure, Muchos concesionarios pequenos a fuerzas se retiran . p
del negocio. o simplemente ne compran SEgUro. Esto tendrd un impacto negativo. de conductores bo- |
rrachos porque no habrd seguro para cubrir los dafos aungue hayan ganado un demanda contra un con- i

cesionarto.

causadas por un cliente, del cual no tiene control verdadero, que decide por su propia cuenta beber

rricha debera ser principalmente.de el'que bebe y no de otros.
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A ﬂ;cra de nuestras carreteras.’:

“deberia;caerse; de- borracho: para quiedar. deniro-dé; esa definicién: No. mchca
UNA PERSONA, FIRMA, CORPORAC!ON O CON:

CESIONARIO NO ES RESPONSABLE DE DANOS A CUALQUIER PERSONA QUE RESULTE .|
HERIDAD O LOS SOBREVIVIENTES DE CUALQUIER PERSONA MUERTA O POR DANOSDE . 7+

" trago: sabiendo que esa’ persona csta probablemcnte :ntomcada.‘
i

‘|- requerido en ésta Proposicién’-

. s Ck SL no son cmdadoso
E! concesionario vendm licor a algmen que estaba “obviamente intoxicado” o a a}guien menor de la Lk 5.

P
<_ie cantina’ cuandd ellos 1) cnmma!meme observan a sus ci:emes 2) swven a menore

1. duefios de cantina:

& cie sucoridicion déteriorada no tiene reclamacmn en-contra: de fa'can

S o ‘ CRnE o “b gantina‘y usted es-asaltado | :
La responsabilidad juridica de los concesionarios de hcor por los actos de sus clientes, una vez qué sal- - % por un borracho, a quicn usted ni Siquicra conoce,

gan de sus- -establecimicntos. debe limitada, El concesmnano no debe ser responsable por serwr un trago a. 'k
o g rrachos i Ia carretera

'ARGUMENTO “EN CONTRA” I)E LA PROPOSICION 301

responsdbllsdad juridica sin limitgs a una demanda por gente herida por conductores borrachos. 31 una- o}

i ducmfes baorrachos,

Es justo pedirle a un concesionario de licor que sea rincipalmente res onsable por danos y her;dds
i z q p p D [ econdmicamente responsable siél sirve demas:ado liedr a'un cliente deuna‘iancra; negllgeme y.este clien

T ' ‘0
demasiado? La gente que se cmborracha puede obtener el licor en un gran nlimero de lugares que no sean - | 1¢ mata’o lastima o alguicn: Esto 1esulw en accianes prudentes de parte:de: los: duenos: de ‘cantina’ par

det concesionario. La responsabilidad juridica por heridas y dafios causados por la gente que se embo- :_:ﬁ los borl achos 2 sus Carros.

“Log conductores borrachos estan matando yomu i &
& alarmante' - & Propdsicion: 301 ‘esiun paso airas en: los esfuerzos por mamener a los cond c{orcs borrachos

La“definicion de’ “obwamente miomcaéo :en 1a Proposmlon 30[ g

otras; H’ldlCﬂC!OnES "deé-Horrachera pueden’ éstar presentés para queUna personaesté “obi amiente into;
- cadal™ Sivunat persona s¢'sieénta en ln bar por;ciaco horas y bebe co ersin Eevantarse' para THOS-
trar’ que’ esta’” obvigmente - intoxicada,:-es: cdsi~ 1mposxb}e s be
S1gmf1cat1vamentc “para deCIdlr 51 esta obv:amente mtoxlcada g

cuando la persona no: aparente estar: obwame

: la Leglslatma ha aprobado recaememenie varias. pena ‘pata; log queic

ducndo los dafos. v heridas causadas por conductores horrachos, v fiecesitamos continuar hamende_ odo o
- posible para mantener el: cenductor borracho fuera de: las calies Esto mcluye e ueri'r a 1 ‘

de Hcor que sean muy culdad‘ 14 emdlr a ulen lg” - be ‘hacer?

“MADD urge un. voto de No en HB2170::" :
“Este proyecto de ]ey disminuira ¢l ¢fedto’ d:suasxvo de l&;

Ese provecto: de’ Icy provee que unia cantma no tuvxera
identificacion: de: 1os ‘menores; No' hay: n;nguna Provisién que: mdlque ‘que eiios
tificacion; o de que’ laridentificacion tengs que existir; A51 €5 quenn:duéno’de
menores sin arriesgar responsabnl:dad ;ur:drca ¥ ellos no serfan tan. cu:da

i HB7170 permmra 4 un duefio de cantina sSeTVir Z.un alcoholics, a ke estado de' atoxicac
escaparse de résponsabilidad juridica: Este proyecto de: ey defing intoxicacién: ‘obvia de. tal
menos que: la: persona se ande cayendo de borrachera, fa’cantina ¢ inmumnie; ‘Asies dqie iitia cantina; negh

wlria servie muchas’ bebidas: en un penodo de- tiempo: corto”y: todavia - éscaparse” de’la respon
Aju 4 glepind o que &l cliente: no se ! “estaba: cayendo”: de borrachera: o: caminando:y topando
conlas: paredes MADD: plensa que esta prowsmn también permitira menos: dtilgenma “parte:

- Este’ proyccto de- ley tambsen pmvee U dna- ‘persona quien.este:; presente” con ia persona ebria: ¥ sab
ZAsies ques : :

: aunque ellos padizan haber sido cnmmalmeme negllgentes en su observacmn- del orrac
“Un' voto, de: SNOT ayudara a mamencr dl!lgem i ! '

: Mancogma Coumy Chapter

"ARGUMENTO EN CON'I"RA DE LA PROPOSICION DRAM SHOP

_-:'LadLeEglslaéura Numero Treinta v Siete pasé un proyecto ‘dé ey 2170; en’ respuesta: - una apelacién
g_artc ¢ la m;uslrla qué sirve licores con el propéstio de obtener alivio a los: elevados costos de’ segurc)s'
o erco que el debate enfatizdla’ controvcrsm sobré seguros . faltd en considerar la seguridad piblica.

.-Arizond ha dddy’ pasos. stgmf'caiwos en lo$ anos récientes para proteger a:los: cmdadanos de los ;:{m
El.-dia;’de " hoy un' jurado puede éncontrar. a - una.. persond: qué: sirved licor

. entrendr a su personal para que provean med:os de transportacmn altemos y no snmp]cmente-aeompanar




Proposicién 301

Yo exhorto un voio de no para la Proposicion 301. Suficiente gente inocente muere_hoy en dla a con- -

secuencia de conductores birrachos. Si esta ley cambla seguramente perderemos més

Debbie McCune ~ )
State Representatwe
stmct 20 :

FORMATO DE BOLETA

PROPOSIC!ON 3018
UN REFERENDUM ORDENADO POR PETICION DE LOS CEUDADANOS
TITULO OFiCIAL : -

PETICiON DE REFERENDUM

SE ORDENA QUE SE SOMETA A LOS CIUDADANOS UN ACTA
RELACIONADA ‘CON LAS BEBIDAS ALCOHOLICAS; QUE PRESCRIBE LA™ | -
RESPONSABILIDAD JURIDICA DE LOS QUE TENGAN LICENCIA ‘DE LICOR |~
DESTILADO RESPECTO A LA VENTA DE LICOR DESTILADO, Y ENMIENDA | -
EL TITULO 4, CAPITULO 3, DE LOS ESTATUTOS REV!SADOS DE AﬁiZONA

AL AGREGAR EL AHTICULO 2. : " L

TITULO DESCRIFTIVO -

UN ACTA DE LA LEGISLATUHA REFERIDA A LOS C!UDADANOS POR PETI- o
CION UMITANDO LA - RESPONSABILIDAD  JURIDICA -~ DE - LOS.
CONCESIONARIOS DE LICOR DESTILADO QUIENES VENDEN BEBIDAS
- ALCOHOLICAS A PERSONAS OBVIAMENTE INTOXICADAS Y A AQUELLOS
QUIENES SON MENORES DE EDAD

Un voto “si”’ tendra el efecto de fimitar la responsabﬁldad ;und:ca aun posee- 1
dor de una licencia de licor tocante dafios de propiedad lesién o muerte causa-
dos por una persona cbviamente intoxicada © una persona menor de edad a

guien el poseedor de ta ticencia sirve alcohol. . PR M -
Un voto “no’” tendra el efecto de retener a las normas -dé responsabahdad ju- _
ridica actuates, las cuales no contienen as fimitaciones propuestas. NO
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o f;_.aum PARA VOTANTES

'_'_=esprenderse de¥ folleto y llevarse al lugar
. Xiliarse el ','a':c____i_'e_ I_a_ El_et:ci'(’)nl__(__s'gn'"r'fdj_l','; e_l dig 4 d

_""jPROPOSICkON 100 Ot

_PROPOSiClON '1 01

PROPOSICION 301




‘carretera del Iugar' de votaciér
). Ausente del: d:str:to eiectorai ei

" (County” Recorder)ﬁ mdlcando ‘Una de las’ cond:c:one_ men

S ”-’monadas arripa. - -

S NOTA si esté mternado por mcapamdad{ﬂsma,
o de 0B mternado Si usted estaré fuera de

donde envuarle Ia boleta il

mdsqueia direccié
1a ciudad indiqu

R Traducido por L
p Nt Trans!ation Serwces of Anzona '




